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A szolidaris gazdasag

BEVEZETO

Jelen irasban a szolidaris gazdasag témajat jarjuk koril. A munka soran
igyekeztiink minél tébb szempontbdol megkozeliteni ezt a sokoldalu fogal-
mat. Ezt a szandékot fejezi ki a szoveg felépitése is. Az elso fejezetben a
szolidaris gazdasagot a célkitlizései fel6l hatarozzuk meg és arra a kér-
désre keressiik a valaszt, hogyan jelenthet megoldast a szolidaris gazda-
sag az elmult évtizedek komplex valsagjelenségeire. A masodik fejezet-
ben a szolidaris gazdasag szempontjabol fontos tarsadalomtudomanyos
fogalmak segitségével, illetve a koncepcid torténeti el6zményeiként értel-
mezhet6 gyakorlatok, mozgalmak targyalasaval egészitjik ki az elso feje-
zet gondolatmenetét. A harmadik fejezetben pedig a szolidaris gazdasag
jellemz6 teriileteit és aktiv szolidaris gazdasagi kezdeményezéseket,
szervezeteket mutatunk be, végiil a szolidaris gazdasagi tevékenység
el6tt allé, magyarorszagi jogi és pénziigyi nehézségekrdl, illetve lehetsé-
ges megoldasukrol szamolunk be.
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A SZOLIDARIS GAZDASAG:
GYAKORLAT ES MOZGALOM,
AVAGY KIUT A VALSAGBOL

A szolidaris gazdasag meglehetGsen Osszetett fogalom: egyszerre értiink alatta konk-
rét gazdasagi tevékenységet, a tevékenység alapjaul szolgalo elveket és egy rendszer-
kritikus mozgalmi paradigmat is, vagyis egyszerre cselekvés, know-how és egy tavoli,
de elérendd gazdasagi-tarsadalmi vizié is!. Ez a sokrétliség része a szolidaris gazda-
sag elképzelésének: a megélhetéssel kapcsolatos tevékenységeket (munka, lakhatés,
élelmezés, gondoskodas stb.) ki akarja szervezni a kizsdkmanyolé és kérnyezetrombo-
16 gazdasagi rendszerbdl, és egy igazsagosabb és fenntarthatobb tarsadalomért vivott
kiizdelem szolgalataba allitani. Eget(')' sziikség van ugyanis a jelenlegi gazdasagi
rendszeriink meghaladasara, vagyis egy fenntarthatobb és igazsagosabb gazdasagi
modellre torténd atallasra. Ez els6re talan radikalisnak vagy idealisztikusnak tdn-
het, de szamos magyar és nemzetkozi példa bizonyitja, hogy a szolidaris gazdasag
koncepcidja életképes a gyakorlatban, a kezdeményezések novekvl szama pedig jelzi
a ra valo igényt is.

,Lényegét tekintve a szolidaris gazdasag a végtelen felhalmozas kényszerének ellen-
allo, a gazdasagi demokracia és 6kologiai fenntarthatosag elvei szerint miik6do gaz-
dasagi egylttmikodésekre vonatkozik”, amelyek egy, a piactél és az allamtodl
(legaldbb részben) fiiggetlen gazdasigi szektor fejlesztésére, eziltal pedig az egész
gazdasagi rendszer dtalakitdsara is szovetkeznek (Gagyi, 2020). A szolidaris gazdasa-
gi tevékenység ennek megfeleléen sokoldalu: egy vallalkozas, alternativ lakhatasi
megoldasok kidolgozasa, egy lokalis probléma megoldasan dolgozoé civil szervezbdés, a
tudédsatadas, a létezd kezdeményezések osszekotése (helyi, orszdgos és nemzetkozi
szinten is), a koztiik 1év6 kapcesolatok erdsitése egyarant ide tartozhat.

A kovetkez6 oldalakon ezt a sokoldalu viziét, szikségességét, alkalmazasanak meg-
valosult és megvaldsithatd lehetGségeit mutatjuk be. Célunk azonban tulmutat a
puszta analizisen: egy olyan gazdasagi-tarsadalmi-politikai alternativaroél van ugyan-
is sz0, amely képes érdemben reagalni az elmult évtizedekben kibontakoz6 valsag-
komplexumra, és mintegy kiutat kinalni az egyre s6tétebb jové felé mutatd folyama-

! A szakirodalomban a szolidaris gazdasag kifejezést inkdbb az utdbbi két értelemben hasznaljék. Az altalunk hasz-
nalt, a konkrét gazdasagi tevékenység jellemzéit és gyakorlati megfontolasait is magaban foglalé fogalom a ‘szocialis
és szolidaris gazdasag’ (social solidarity economy, SSE), bGvebben I.: Mihaly és Kiss, 2020. Jelen irdasban az egyszeri-
ség és a szoliddris gazdasag terliletén egyébként is fontos organikus szemlélet miatt haszndljuk tdgabb értelmében a
fogalmat.
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tokbodl. A szolidaris gazdasagi koncepcidé bemutatasa soran els6sorban ezt az allitast
probaljuk a lehetd legtobb szempontbél alatamasztani, ehhez azonban érdemes az em-
litett valsagtendenciakat roviden attekinteni.

A SZOLIDARIS GAZDASAG ES A MEGOLDHATATLAN VALSAG(OK)

A szolidaris gazdasag kifejezés a ‘80-as évek legelején sziiletett latin-amerikai orsza-
gokban és francia nyelvteriilleten (Miller, 2010). Az imént jelzett komplex jelentést
azonban csak az elkovetkezo évtizedekben nyerte el, mintegy valaszul az egyre mélyilo
(és egyre Osszetettebbé vald) valsagtendencidkra. A koncepcié megértéséhez ezeket, a
neoliberalis kapitalizmus alapvet6 mikodésmodjai altal eldidézett valsagokat, vala-
mint ezek Osszefliggését kell szemiligyre venniink. Ez mar csak azért is sziikséges, mert
annak az Uidvozlendd fejleménynek a hatterében, hogy a szolidaris gazdasag egyre na-
gyobb nyilvanossagot kap, épp az emlitett valsagok egyre fenyegetGbb kozelsége all.

A kozelmultban tobb, egymastol latszolag kiilonbozb valsag bontakozott ki egyszerre
kell szembenézniink az emberiség torténelmének alighanem legstlyosabb katasztrofa-
javal fenyegetd 6kolégiai valsaggal (amelynek csak egyik része a bolygé éghajlatdnak
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radikdlis felmelegedése?), a COVID-19 okozta egészségiigyi, és az ennek nyoméan
(ismét) kibontakozé gazdasagi valsaggal (OXFAM International, 2021), amelyek
tovabb mélyitették a gondoskodas (példaull. a beteg-, id8s-, és szocialis gondozas,
a bolcsédei és dajkaszolgdlat, vagy altalaban a gyermeknevelés, stb.3) régéta hi-
z0do6 krizisét, mikozben pedig a politikai életben a joléti allam leépitésének és a
demokricia intézményes valsdganak (amelynek szintén csak része a szélsjobbol-
dal és a populizmus glob4lis térnyerése) is tandi lehetiink. Ezek kéziil akar csak
egyet 1s megoldani roppant eréfeszitéseket kovetelne, egyuttallasuk pedig szinte
megoldhatatlan feladat elé allitja a politikai, a gazdasagi és a tudomanyos élet
szereplGit, ha egyaltalan veszik a faradtsagot felismerni éket.

A probléma azonban, amelyet a szolidaris gazdasag koncepcidja kezelni hivatott,
ott kezdddik, hogy ezek a latszdlag nagyon kiilonb6z6 eredetd és hatasu valsagje-
lenségek szervesen Osszefiiggenek: mar utaltunk a gondoskodasi valsag és a pan-
démia kapcsolatara, de szamos cikk elérheté* a jarvany és az Okoldgiai valsag
kapcsolatarol. Ugyanigy a demokratikus allam hataskorének visszaszorulasa is
osszefligg a gondoskodasi valsaggal, az okoldgiai valsag hatasainak enyhitését
célzo torekvések sorozatos kudarcaval vagy éppen a jarvanykezelés nehézségei-
vel. Noha ezek csak felszini Osszefliggések, mégis arra mutatnak ra, mennyire
lehetetlen feladat egyesével kezelni a felsorolt folyamatokat. Ez még egyértel-
mibbé valik, ha a valsagjelenségek mogé néziink: az okologiai és tarsadalomtu-
domanyos kutatdsok immar évtizedek 6ta hangsulyozzédk (Carson, 2011), hogy a
kiilonbozo valsagokat valdjaban vissza lehet vezetni egyetlen okra: a fennall6 gaz-
dasagi rendszer mikodésmodjara, vagyis a t6kés termelést iranyitoé felhalmozasi
logikara, ilyen értelemben pedig valdjaban nem is tobb valsagrol, hanem a kései
kapitalizmus elhuz6dé valsaganak kiilonbozd, egyre latvanyosabb és érezhetébb
hatast kifejt6 aspektusairol van szo.

Az emlitett krizisjelenségek hatterében tehat a kapitalista termelést mtikodtetd
felhalmozasi logikabdl kovetkezd ellentmondasok allnak. A felhalmozas 1ényege
ugyanis az, hogy a termelés soran keletkezd értéktobblet jelent6s részét vissza-
forgatjak a termelésbe, igy bévitve évrdl évre a megtermelt profitot. Ez a logika
azonban nem tud tekintettel lenni semmilyen mas természeti vagy tarsadalmi

% A globalis 6koldgiai vélsag alatt a Fold dkoszisztémajanak egyensulybdl valé elmozduldsat értjiik, amely egy
kritikus szint felett mar 6ngerjeszt6 folyamat. Ennek okai szertedgazdak és bonyolultak, I.: SOAS, 2009.

* A gondoskodasrdl, a gondoskodasi valsagrél és ezeknek a koronavirus-jarvannyal valé ésszefuggésérdl |.: Gre-
gor és Kovats, 2020.

* L. tobbek kozétt: Szolidaritasi Akcidcsoport, 2020, Carrington 2020, Horvath 2020.
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szempontra vagy korlatra, hiszen a befektetett t6ke béviilése ( nem pusztdn megtérii-
lése!) nélkiil a kapitalista termelés nem fenntarthaté (Moore, 2014a). Ebbdl kovetke-
zik a kapitalizmus roppant ellentmondasos alapvetése: ,,“Felhalmozni a felhalmozas
kedvéért, termelni a termelés kedvéért...” Marx, 1955, 551)

FELHALMOZAS ES REPRODUKCIO

Jelen iras keretei kozott nincs mod vazolni a felhalmozas logikajanak 6sszes ellent-
mond4asat, igy csupan a szolidaris gazdasag koncepcidéjanak szempontjabdl legfonto-
sabbat mutatjuk be. Ez az ellentmondas a termelés és az Ujratermelés kozott fesziil,
vagylis a produktiv (értéket elgallité) tevékenység (mindenek elétt természetesen a
bérmunka), illetve ennek reproduktiv feltételei kozétt, ebbdl adédéan a tékés terme-
1és talan legalapvetébb ellentmondésa (a téke és a munka antagonizmusa mellett).
Tal azon, hogy a szolidaris gazdasag elméletével foglalkozé szerzok is tobbnyire a
reprodukcids tedriak segitségével hatarozzak meg a szolidaris gazdasag célkitizését
(Gagyi, 2020), azért is szerencsés kitérni erre, mert ramutat arra az eredendd 6ssze-
fliggésre, amelybdl az 6koldgiai és tarsadalmi valsag oka, ily médon pedig a lehetsé-
ges megoldas modja is felsejlik.

Mit is értiink reprodukcié alatt? Egyrészt beszélhetlink 6kologiai és tarsadalmi rep-
rodukeciérol, utébbi esetében pedig megkiilonboztethetiink hosszu és rovid tava repro-
dukcioét; valéjaban azonban mindharom reprodukcids tipusban az élet Gjratermelésé-
r6l van szé (Csanyi et al., 2018): az 6kolégiai reprodukecié a termelés ald vont vagy a
benne felhasznilt természeti eréforrasok tjratermelédését jelenti. (Klasszikus példa
erre a termdfold termékenységének ciklikussdga.) A hosszd tava tarsadalmi repro-
dukcié alatt az Gj generaciok megsziiletését és felnevelését értjiik, mig a rovid tava
tarsadalmi reprodukcié mindazon tevékenységek és folyamatok osszessége, amely a
(bér)munkdba 4llas sziikséges feltétele: j6 mindségii lakhatas, étel, megfelels ruhazat
stb., vagy masik, tarsadalomtudomanyosabb megfogalmazasban a munkaerd Gjrater-
melését lehetdvé tevs, a nuklearis csaladban jellemzden a nSkre harul6 feladatkorok.

A felhalmozas logikaja alapjan a reprodukcié kiilonb6z6 fajtai puszta adottsagok,
vagyis alapvetésnek vessziik, hogy a bolygd eréforrasai kimerithetetlenek, a gyerme-
kek megsziletnek és feln6nek, esténként étel keriil az asztalra, reggel tiszta ruha
varja a csalad minden tagjat, az iddsekrol és egyéb okokbdl raszoruldé emberekrdl pe-
dig gondoskodik valaki. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a haztartasban és a csa-
ladban végzett munka ingyen, egyes esetben Kkiszervezve, igen alacsony bér fejében
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zajlik, mig az 6koldgiai folyamatok kimerithetetlen eréforrasként értelmezédnek. A
reproduktiv munkat tehat nagyrészt a fizetett munka mellett kénytelenek elvégezni
a ndk, igy ,kettds terhet” hordanak a vallukon (Federici, 2020). A t6kés termelés
pedig épp erre tamaszkodik: ha a munkaba allast lehet6vé tevo folyamatokat is meg
kellene fizetnie a munkaadonak, maris nem lehetne akkora profitot termelni
(Fraser, 2013). S6t, ahogy Seccombe (1974) megjegyzi, a kapitalista gazdasig 6ssze-
omlana, ha a reproduktiv munkak nem lennének informalisan, fizetetleniil a ma-
ganigyek kozé szoritva, hanem a termelés egyik alapvet6 fazisként lennének kezel-
ve.

REPRODUKCIO ES SZOLIDARIS GAZDASAG

A fentebb emlitett valsagokat tehat egyarant levezethetjiik a reprodukciés folyama-
tok kizsakmanyolasabdl, amely 6nmagan tilmutatva az egész tarsadalmi-gazdasagi
rendszer krizisét jelzi (Fraser, 2016). A szolidaris gazdasagi tevékenység ezen a
ponton kapcsolédik be az igazsagtalan és fenntarthatatlan rendszer elleni kiizde-
lembe: célja az, hogy olyan gazdasagi gyakorlatokat teremtsen és terjesszen el, ame-
lyek a reprodukcios folyamatokra tekintettel szervezik meg tevékenységiiket, felsza-
baditva ezeket a kizsakmanyolas és az informalitasbdl kovetkez6 lathatatlansag
alol.

A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy szemben mas rendszerkritikus mozgalmakkal, a
szolidaris gazdasag els6sorban nem nyomasgyakorlassal kivan reformokat vagy
rendszerszintl valtozast elérni, hanem egy alternativ, etikus gazdasagi szféra épité-
sében latja azt az alapot, amelybdl kiindulva az egész gazdasagi rendszer megval-
toztathatd. A szolidaris gazdasagi tevékenység tehat tébb, mint a hagyomanyos
mozgalmi tevékenységként ismert aktivizmus: alapjat a gazdasagi tevékenység ad-
ja, stratégiajat pedig annak mentén alakitja ki, hogy az ebbél szarmazo6 bevételek-
bdl hogyan lehet egyre erdsebb és a piaci, valamint az allami szektoroktdl egyre in-
kabb fliggetlen poziciét kivivni.

A reprodukcids folyamatok felszabaditasanak és az 0) gazdasagi ckoszisztéma fej-
lesztésének célja jeloli ki azokat a tipikus teriileteket, amelyek altalaban a szolida-
ris gazdasagi tevékenység kereteit adjak. Jelen iras harmadik fejezetében ezeket
részletesen, nemzetkozi és magyar példak sokasagaval alatamasztva mutatjuk be.
Azt azonban fontos latnunk, hogy a reprodukciés folyamatokba valé beavatkozas
nem egy elvont cél, hanem a szolidaris gazdasagi tevékenység gyakorlati alapja.
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Ezért allnak a szolidaris gazdasagi kezdeményezések fokuszaban olyan teriletek,
mint a gondoskodasi, a lakhatasi, az élelmezési, a munkaszervezési, az energiaellata-
si problémak.

A SZOLIDARIS GAZDASAG, MINT MOZGALOM

A bemutatott valsagjelenségek oOsszefiiggése korantsem Gjdonsag. Az elmult egy-két
évtizedben egyre inkabb erdsodott a baloldali, zéld- és feminista mozgalmakban az a
torekvés, hogy minél inkabb megero6sitsék természetes szovetségiiket, mert ugy itél-
ték, az altaluk tematizalt problémak a valésagban mélyen 6sszefiiggenek. Ebbdl a be-
latasbol eredeztethetd tobb 1) elméleti és mozgalmi iranyzat, amelyek a szolidaris
gazdasag alapvetéseihez is nagyban hozzajarultak: ilyen az 6koszocializmus, az 6ko-
feminizmus, a nemnévekedés vagy a municipalizmus (1. Gagyi, 2020). A szolidaris
gazdasag tal azon, hogy természetes szovetsége az emlitett mozgalmaknak, a rend-
szerkritikus mozgalmak egy 14j, gyakorlatorientaltabb paradigmajat is jelenti, amely
nemcsak szemben all a kapitalista termelés valésagaval, hanem konkrét, mar létezo
gyakorlatokat is kinal vele szemben.

Epp ezért — bar a szolidaris gazdasag elsGsorban a gyakorlatban érvényesiti rendszer-
kritikajat — a fogalom alatt a kiilonb6z6 kezdeményezések és a kiilonb6z6 tevékenysé-
get végzd csoportok kozti haldézatot, mozgalmat is értjik. S6t: tulajdonképpen csak
akkor beszélhetiink szolidaris gazdasagrél, ha a gyakorlati tevékenység ebben a moz-
galmi keretben valésul meg5.

Ebbdl adéddéan a szolidaris gazdasagi tevékenység rendkiviil fontos eleme a tudatos
stratégiaépités, a meglévl szervezetek tamogatasa és 6sszekdtése, a koztiik 1évo kap-
csolat erdsitése, a tudasatadas, a kozos tanulas és 4) kezdeményezések facilitalasa is.
Ezt a munkat altaldban nem a konkrét tevékenységet végz6 szervezetek végzik
(persze az aktivitasukra, a nyitottsdgukra és az elkotelezettségiikre feltétleniil sziik-
ség van), hanem direkt ebbdl a célbdl 1étrehozott intézmények és halézatok, mint ami-
lyen a késébbiekben részletesen bemutatott Szolidaris Gazdasagi Kozpont vagy nem-
zetkozi szinten a RIPESS és a Foundation for the Progress of Humankind.

Ezek az ernyGszervezetek rendkiviil fontos munkat végeznek: egyrészt a fenntarthaté
és 1gazsagos gazdasagi tevékenység kifejezetten nagy tudasigényd teriilet, masrészt a
legtobb esetben csak a gyakorlatban megszerezhet6 tudasrél van szd, amelynek fel-

> Azokra a gyakorlatokra, amelyek csak fenntarthaté és igazsagos gazdasagi tevékenységet folytatnak, de a halézato-
soddasban, a mozgalomban nem vesznek részt, a ‘szocidlis gazdasag’ és a ‘tarsadalmi vallalkozas’ kifejezéseket hasz-
nalja a szakirodalom.
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halmozasa és megosztasa kulcsfontossagu a szolidaris gazdasagban. Nagy és specia-
lis szakértelmet igényel egy demokratikus szervezeti struktura kiépitése is, amely-
ben szintén fontos szerepet vallalnak az emlitett szerepl6k. Hasonléan fontos, hogy a
szolidaris gazdasagi tevékenység el6tt allo egyik legnagyobb akadaly a kedvezétlen
jogi és gazdasagi (példaul addzasi, foglalkoztatdsi stb.) kérnyezet, az ilyen biirokrati-
kus akadalyok lekilizdése tehat szintén elemi fontossagu. Ebbdl kifolydlag pedig az a
feladat is az ernyGszervezetekre harul, hogy lehetdségiik szerint kiizdjenek a kedve-
z0bb jogi és gazdasagi kornyezetért adat is az ernyGszervezetekre harul, hogy lehetd-
ségik szerint kiizdjenek a kedvezdbb jogi és gazdasagi kornyezetért allami és énkor-
manyzati szinten egyarant, hiszen sok tagszervezet esetén komoly érdekérvényesito
erével birhatnak (erre tobb nemzetkézi példat is ismeriink tobbek kozott Uru-
guayban, Eszak-Olaszorszégban és az indiai Kerala allamban). A legfontosabb biirok-
ratikus akadalyokat és lehetséges megoldasukat jelen iras végén bemutatjuk.

OSSZEFOGLALAS: KiSERLET A SZOLIDARIS GAZDASAG
MEGHATAROZASARA

Két alapvetd jellemzb segithet megragadni a szolidaris gazdasag természetét: az elss,
hogy a kifejezést minden esetben autoném gazdasagi természetd egylittmiikodésekre
hasznaljuk, amelyek demokratikus és 6koldgiailag fenntarthaté médon szervezik meg
a tevékenységiiket; a masodik pedig, hogy ezek az adott tevékenységet végzo szolida-
ris gazdasagi szereplGk szovetkeznek egymassal egy harmadik, a piactdl és az allam-
tol fuggetlen gazdasagi szektor létrehozasanak érdekében, amely hossza tavon kiin-
dulépontja lehet a teljes (igazsdgtalan és fenntarthatatlan) gazdasagi rendszer meg-
valtoztatasanaks. Vagyis szolidaris gazdasagi gyakorlatokrél valéjaban csak akkor
beszélhetiink, ha gazdasagi tevékenységiiket demokratikusan, a tarsadalmi és 6kolo-
giai reprodukciés folyamatokra tekintettel szervezik meg, mikézben figyelmet és
energiat forditanak arra is, hogy keressék a hasonl6 kezdeményezésekkel a kapcsola-
tot, a minél szorosabb gazdasagi és tarsadalmi egyuttmiikodés lehetdségeit.

Erdemes még roviden kitérniink arra, mit is értiink demokratikus gazdasagon. A de-
mokratikus kifejezés a szolidaris gazdasagban elsGsorban a gazdasagi tevékenység
megszervezésére vonatkozik: ez a legtobb esetben a tagok minél nagyobb mértékl
egyenlOségét jelenti a dontéshozatalban és a részvételben. Vagyis a szolidaris gazda-
sagban nincsen tulajdonos/fénék—beosztott viszony, és a legtobb esetben a szellemi-
fizikai, nehezebb és konnyebb munkak megosztasat is igyekeznek igazsagosan meg-

® Tovabbi meghatarozasokhoz I.: https://szolidarisgazdasagkozpont.hu/szolidaris-gazdasag, Dacheux et al. 2011,
Laville 2010, Neamtan 2002.
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oldani. A demokratikus gazdasag masik fontos eleme, hogy elényben részesiti a ko-
z0sségl tulajdont mas tulajdonformakkal szemben, igy az olyan tevékenységgel fog-
lalkozé csoportok esetében, ahol amelyben a tevékenység alapjat nagyobb értékd tu-
lajdon adja (péld4ul vallalkozas, ingatlan, fold, napelem, stb.), a tagok a legtébbszor
tulajdonosok is. A kozosségi tulajdon és az egyes tulajdonrészek hasznositasarol min-
den esetben kozosen hozott szabalyok rendelkeznek, a legtobb esetben a szolidaris
gazdasagi 6koszisztéma fejlesztésének célja altal vezérelve, vagyis olyan hasznositasi
formak megvaldsitasaval, amelyek a tulajdon értékesiilését a szolidaris gazdasagi
halézaton beliil tartjdk (példaul ingatlan esetén a bérleti dijakbél az ingatlan kozos-
ségi funkcidinak bdvitésének finanszirozasa, esetleg 1j, kozosségi tulajdonban 1évd
ingatlan vasarlasa stb. a ,profit” felélése helyett). A gazdasagi demokracia gyakorla-
tai egyben azt is biztositjak, hogy az adott szolidaris gazdasagi csoport a tagok valodi
sziikségletei és a kitlizott célok mentén szervezze meg tevékenységét, célja ne a pro-
fittermelés legyen.

SZOLIDARIS GAZDASAGGAL A KAPITALIZMUS VALSAGA ELLEN

A szolidaris gazdasag altalanos bemutatdasa utan a legfontosabb érveket mutatjuk
be, amelyek amellett szolnak, hogy az képes hatékonyan és hosszu tavon is kezelni a
kapitalista termelés okozta valsagokat. Bar a szolidaris gazdasag hosszu tava célja a
gazdasagi rendszer teljes atalakitasa, ezt egy organikus, lassa és alulrél épitkezo fo-
lyamat soran kivanja elérni. Amikor amellett érveliink, hogy a fentebb emlitett val-
sagokat érdemben tudja kezelni, akkor ennek az épitkez6 munkanak a pozitiv tarsa-
dalmi és gazdasagi hatasaira kell gondolnunk, amelyek mar ma is tobb milli6 ember

A kép forrasa:
Szolidaris Gazdasdagi Kbzpont facebook: https://www.facebook.com/szolidarisgazdasagkozpont/
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életkorilményeit javitjak vilagszerte.

A szolidaris gazdasig koncepciéjanak legnagyobb erdssége (szemben mas rendszerkri-
tikus mozgalmakkal), hogy, bar gazdasiagi szempontbél megvannak a tevékenység ti-
pikus teriiletel, maga a mozgalom nem a kapitalizmus egy-egy karos aspektusara
koncentral, hanem a termelési méd alapvetd ellentmondasabdl indul ki, és megoldasi
javaslatait ennek alapjan dolgozza ki: vagyis nem tiineteket kezel, hanem a probléma
gyokerével, a felhalmozas logikajaval szemben kinal gazdasagi és politikai alternati-
vat.

Ennek eszkoze a gazdasagi demokracia, amely egyszerre biztositja, hogy a szolidaris
gazdasagi tevékenység célja mindig az emberi sziikségletek kielégitése maradjon, mi-
kozben visszaadja a tagok szamara az onrendelkezést anyagi és politikai értelemben
egyarant. A szolidaris gazdasagban igy olyan, mara egészen megszokott jelenségek
valnak lehetetlenné, mint a kizsdkmdényolds, a taltermelés (és az ebbdl kdvetkezd val-
sag), az elidegenedés, a verseny és a pazarlds. A szolidaris gazdasig ebbél eredSen
fontos szocializaciods, s6t, edukacids tertlet is lehet, nem beszélve arrél, hogy a gazda-
sagi demokracia és a halézatosodas elveibdl kovetkezden a legtobb szervezet torekszik
a minél nagyobb mértéki lokalis integraciéra, a kornyezo6 lakosok bevonasara.

Erdemes még kilon kitérni a kornyezeti egyenlGtlenségekre és azok lehetséges felol-
dasara. Széles korben elfogadott kozhely, hogy a kapitalista gazdasagi rendszer tarsa-
dalmi egyenlGtlenségeket sziil. Altalénosségban nem térnénk ki jelen tanulmanyban
a tarsadalmi egyenlGtlenségek és a kapitalizmus viszonyanak elemzésére, athatéan
és mélyen vizsgalt jelenségrdl van ugyanis sz6 (1. Marx 1955, Piketty 2015). A kornye-
zetl igazsagtalansag és egyenldtlenség ligye is sok tekintetben szervesen kapcsolodik
ehhez. A szolidaris gazdasag altal leginkabb kezelni hivatott aspektusa a globalis és
nemzetallamokon beliili tarsadalmi egyenlGtlenségnek a kornyezeti egyenlGtlenség.
Itt a legkritikusabb a sériilékeny helyzetben 1évé tarsadalmi csoportok helyzete: a kli-
mavalsag kezelése konnyen még sulyosabb helyzetbe taszithatja 6ket. Az egyébként
udvos szénkivezetés munkahelyek megsziinéséhez vezet, ha nincs erre kiilon figyelem
forditva; a karosanyag-kibocsatas megadoztatasa pedig konnyen az energiaszegény-
ség és a nélkiilozés sulyosbodasahoz vezet, hiszen ez az arak emelkedésével jar. A szo-
lidaris gazdasag azonban egy olyan modellt biztosit, ami egyszerre garantalja a javak-
hoz valé hozzaférést a kozosség minden tagjanak, mikoézben biztos és megbecsilt
munkahelyeket teremt. Emellett, a szolidaris gazdasag kiilonos tekintettel van a kor-
nyezet 6vasara, amire garancia, hogy egy lokalis kozosségi tevékenységrol van szo,
igy tehat a kozosség kozvetlen kornyezetét befolyasolja a tevékenység. Vagyis a szoli-
daris gazdasag alapelvel 6nmagukban foglaljak az 6kolégiai és tarsadalmi szempon-
tok 6sszhangjat, megoldast kinalva ezzel az Gin. igazsagos atmenet kérdésére.
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Ezek a funkciok mar énmagukban is elégségesek ahhoz, hogy joléti politikat folytato
allamok és onkormanyzatok tamogassak a szolidaris gazdasagi kezdeményezéseket.
De tdl azon a tényen, hogy az életmindség javitasa onmagaban érték, a szolidaris gaz-
dasag stratégiajabdl kifolydlag onfenntarté gazdasagi rendszerekben gondolkodik. A
finanszirozasi nehézségek éppen ezért altalaban a kiilonbozd projektek beinditasanal
(pl. egy ingatlan megszerzésénél) jelentkeznek. Szdmos nemzetkozi példa 1étezik ra,
hogy amennyiben ezen a szakaszon énkormdanyzati vagy allami segitséggel (olcsé in-
gatlan, kedvezményes hitel, stb.) lendiilhetnek tul a szolid4ris gazdasigi kezdemé-
nyezések, hosszutavon képesek tovabbi anyagi segitség nélkil kezelni olyan kihivaso-
kat, mint a lakhatasi és gondoskodasi valsag lokalis hatasai. Err6l részletesebben is
irunk a Szolidaris gazdasag a gyakorlatban cim fejezetben.

Végezetiil ki kell még térniink ra, hogy a kiilonb6zd tarsadalmi osztalyok szamara
milyen konkrét elényoket tud nyujtani a szolidaris gazdasag. Altalénosségban el-
mondhaté, hogy a szolidaris gazdasag céljaibdl kovetkezben els6sorban a szegényebb,
bérmunkabdl él6 tarsadalmi csoportok életminGségének javitasan dolgozik. Az olcsd
lakhatas, a gondoskodasi munkak kozosségiesitése, az élelmiszer-, és energia-
onrendelkezés ugyanis szamukra nyujthatja leginkabb gazdasagi pozicidik er6sodé-
sét. Ugyanakkor Eurdpaban és kiillonésen Magyarorszagon a szolidaris gazdasag a
rendszerkritikus mozgalmi koézegbe agyazodik és sok szempontbdél nehéz elérnie a
kezdeményezések idealis célcsoportjait. EbbdGl a helyzetbdl a lokalis problémak tema-
tizalasa és a helyl kozosségépités elvei jelentik a kiutat. A szolidaris gazdasag
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azonban a kozép-, és fels6-kozéposztalyok szamara is vonzoé alternativa lehet: a szoli-
daris gazdasagi szféraban termelt élelmiszer-, és kézmivestermékek, vagy szolgalta-
tasok fenntarthato fogyasztasi megoldasokat jelentenek szamukra, mig a szolidaris
gazdasagi kezdeményezesekben valo részvétel szamukra is valodi kozosségi élményt
jelenthet.

ELMELETI KOZELITESEK
A SZOLIDARIS GAZDASAGHOZ

Az els6 részben bemutattuk a szolidaris gazdasag koncepcidjat életre hivo tarsadalmi
és gazdasagi folyamatokat, majd ezek segitségével definialtuk, végil érveltiink amel-
lett, hogy korunk egyre éget6bb problémaira életképes megoldasokat kinalhat. Ebben
a fejezetben a szolidaris gazdasagi elképzelés kvazi el6zményeinek tekinthet6 elméle-
teket és gyakorlatokat vazoljuk. A vonatkozé tarsadalmi gyakorlatok révid bemutata-
sa utan néhany jellegzetes teriileten szemléltetjiik azokat a konkrét eljarasokat és
iranyelveket, amelyek kifejezetten vonzova és aktualissa teszik ezt az elképzelést.

FORMALIS ES SZUBSZTANTIV GAZDASAG

Az emlitett gyakorlatok bemutatasa el6tt azonban érdemes bevezetni néhany fogal-
mat, amelyek segitenek megragadni a szolidaris gazdasagi koncepcié gazdasagszem-
léletét. Ehhez a tarsadalmi és dkolégiai reprodukeié fogalmabdél kell kiindulnunk, hi-
szen egy olyan gazdasagfelfogasrol van szd, amely tekintetbe tudja venni a termelés
reproduktiv feltételeit, illetve hatasat az dkologiai és tarsadalmi kornyezetre. Az el6-
z6 fejezetben kimutattuk az ellentmondast, amely abban all, hogy a felhalmozas
kényszere destabilizalja a reprodukcios folyamatokat. Ezzel szemben a szolidaris
gazdasag egy olyan gazdasagi rendszer kiépitésére torekszik, amelynek nem a felhal-
mozas, hanem a tényleges emberi szilikségletek kielégitése a célja.

Ez a kulonbség alapvetden hatarozza meg azokat a gazdasagfogalmakat, amelyeken
a kapitalizmus és a kapitalizmus-kritikus koncepciok alapulnak. Hogy pontosan mi-
ben is all ez a kiilonbség, és milyen messzemené kévetkezményei vannak, Polanyi
Karoly irja le A gazdasag, mint intézményesitett folyamat ciml tanulmanyaban. Po-
lanyi élesen elhatarolja egyméstél a (piac)gazdasag dnfenntarté és énszabdlyozé fo-
lyamatainak formalis elemzését, és a gazdasag szubsztantiv jelentését, amely a torté-
nelmi-tarsadalmi-természeti viszonyokat és a gazdasag szférajat nem tekinti kilonallo-

nak, hanem ezeknek a szféraknak érzékeny és komplex kolcsonhatasait vizsgalja.
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A gazdasag formalis fogalma alatt tehat a létez6 termelési mod, a kapitalizmus
(Polanyi inkabb a piacgazdasag fogalmat haszndalja) inherens szabalyszer(iségeit ért-
jiik (Polanyi 1976, 231)7. Ami szempontunkbél a formalis elemzés jellemzd8i koziil fon-
tos, az az, hogy csak olyan agenseket és folyamatokat képes az elemzés korébe vonni,
amelyek értelmezhetdk a piacon belil, megallapitasai igy csak a piacgazdasag szem-
pontjabdl relevansak, és a piacon kivili, de a gazdasagot befolyasolé vagy a gazdasag
altal befolyasolt tényezoket nem tudja integralni.

Ezzel szemben a gazdasag szubsztantiv fogalmat Polanyi a kovetkezéképpen definial-
ja: ,az ember és a kornyezet kozti kolcson-hatas intézményesitett folyamata, amely a
sziikséglet-kielégits anyagi eszkozokkel vald folyamatos ellatast biztositja.” (Polanyi
1976, 236) Az aru ebben a megfogalmazadsban mar nem csak a piaci viszonyok elem-
zését és a veliik valo kalkulacié lehetoségét megteremts fenomén, hanem materialis
entitds: el kell allitani (amely egyszerre igényel természeti és emberi eréforrdsokat),
az eldallitas korilményeit meg kell szervezni és el is kell fogyasztani, nemcsak meg-
vasarolni. Az empirikus gazdasagrol van tehat szo, szemben a gazdasag formalis logi-
kajaval (Polanyi 1976, 229). A gazdasignak ez a szubsztantiv felfogdsa tdgas horizon-
tokat nyit meg a (nem csak a kapitalista) tarsadalom kutatédsa el8tt, hiszen hivatko-
zasi alapjat osszefiiggések és (torténeti) folyamatok alkotjak. Az el6z6 fejezetben be-
mutatott valsagok megoldasahoz pedig erre a tipusu tudasra van sziikkségiink.

Ugyanakkor nem arrél van sz, hogy a két jelentés ,kiillonb6z6 gazdasagi tipusokat”
jelenitene meg a gazdasig hétkéznapi értelemben vett miikédésében (Krémer 2016,
57): a két jelentés a komplex gazdasagi-tarsadalmi folyamatok tudomanyos leirasat,
megértését segiti, elméleti szinten pedig egyaltalan nem zarjak ki egymast. Polanyi
kiindulépontja épp az, hogy a két jelentés a koéznyelvben és a tarsadalomtudoma-
nyokban is tébbnyire ,0sszeolvad”. A hétkéznapi nyelvhasznalatban persze elfogad-
haté ez az 6sszeolvadas, de a tudomanyos elemzésben messzemené kévetkezmények-
kel biré kétértelmiiséghez és zavarokhoz vezet: Az Osszetett fogalom kritikatlan
hasznalata hozzajarult ahhoz, amit ,6konomisztikus megtévesztésnek” nevezhet-
nénk, s ami a gazdasagnak piaci formajaval valé mesterséges azonositasaban
all.” (Polanyi 1976, 231)

Napjainkban mindez fokozottan igaz: a keleti tomb szétesése 6ta a transzatlanti or-
szagok kozbeszédében és a mainstream tudomanyos diskurzusban egyre inkabb a pi-
aci folyamatok Osszességére korlatozodott a gazdasag szd jelentése. Az okok persze
érthetdek: az alternativ gazdasigfelfogdsok (mindenekel6tt a szovjet tervutasitdsos

7 Ez a felfogas lehet6vé teszi olyan alapvets gazdasagi folyamatok formdlis leirasat, mint a kereslet-kinalat alakulasa,
egy befektetés majdani megtértlése, vagy egy termék ardnak megszabasa, mert a gazdasagot un. ritkasagi szitudci-
Okban torténd racionalis valasztasok sorozataként irja le. (Polanyi 1976, 233skk.)
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gazdalkodas), ha el nem is tintek (Id. Kuba, Kina stb.), de kikeriiltek a nyilvdnossag
latokorébdl, igy a neoliberalis kapitalizmus egyre inkabb az egyetlen lehetséges gaz-
dasagi alternativanak tlinik.

Ami a gazdasagi berendezkedésben és a globalis politikaban a kapitalizmus elséprd
térnyerése, az a fogalmak szintjén a gazdasag fogalmanak formalis jelentésére valo
beszilkilése. A szolidaris gazdasag talan a legjobb terep a gazdasag formalis felfoga-
sanak hegemonigja elleni kiizdelemre, hiszen azzal, hogy gazdasagi alternativat ki-
nal, egyuttal azt is slirgeti, hogy a gazdasagra az emberi élet minGségét javito, a ter-
mészeti és tarsadalmi folyamatoktél nem elkiiloniils (és f6leg nem azokat pusztitd)
szféraként tekintstink®. Ez akkor is igaz, ha természetesen a szolidaris gazdasagi sze-
repldk is részt vesznek piaci folyamatokban, tevékenységiik egyes komponensei pedig
elemezhetdk formalisan. A szolidaris gazdasag szubsztantiv szemlélete inkabb abban
nyilvanul meg, hogy a gazdasagot megvaltoztathaté és megvaltoztatand6 szféraként
tételezi, céljai elérése érdekében pedig, Polanyival 6sszhangban, tudatosan és reflex-
iven alkalmazza a kilonbo6zo felfogasokbdl fakadé konzekvenciakat.

SZOLIDARIS VISZONYOK: RECIPROCITAS ES COMMONS

A szubsztantiv gazdasagi szemlélet kulcseleme, hogy a kiillonb6z6 gazdasagi folyama-
tokat intézményesitett formajukban vizsgalja. Az intézmény ,meghatarozott tarsa-
dalmi funkciéval biré 6néllé strukturat teremt” (Polanyi 1976, 239), vagyis hasonlé-
képpen rogziti a termeléssel és még inkabb az elosztassal kapcsolatos szokasokat,
mint a szokasjog térvénybe foglalasa a jog teriletén. Az intézményesiilés harom, egy-
massal gyakran keveredd séméja (reciprocités, redisztribticié, drucsere) koziil a recip-
rocitas kiilonésen fontos azoknak a gazdasagi tarsulasi formaknak a megértése szem-
pontjabdl, amelyek tovabb élnek a szolidaris gazdasagi koncepcié elosztasi gyakorla-
taiban.

A reciprocitas lényege ugyanis az adott tevékenységet, példaul ajandékozast, kalakat,
vagy szovetkezetl munkat végz6 csoport tagjal kozti ,,szimmetria”, mas széval koleso-
nosség. (Polanyi 1976, 241) Vagyis minden, a csoporton beliil végzett munka és anya-
g1 hozzajarulas kiegyenlitodik a tagok kozott. Fontos azonban, hogy az egyének kozti
kolcsondsség, amely érzelmi és moralis alapokon nyugszik, még nem jelent reciproci-
tast, ehhez ugyanis egy olyan struktura sziikséges, amely akar az egyéni szandék elle-
nében is képes fenntartani a sok esetben rendkiviil bonyolult kdlesondsségi folyamato-

kat: ilyen lehet a tOrzsi szervezédés, a faluk6zosség és a klasszikus szovetkezeti modell

&A gazdasagi folyamatok tdrsadalombdl torténé , kidgyazdédasa” és a tarsadalom ezzel szemben sziikséges
,onvédelme” Polanyi masik hires tanulmanyanak (Polanyi 2004) kézponti tézise.




A szolidaris gazdasag

1s. A szolidaris gazdasagban ilyen, reciprocitason alapuld struktirak, vagy még in-
kabb intézmények adjak a gazdasagi modell alapjat: egy lakasszovetkezet vagy egy
gondoskodd halézat esetében egyarant szimmetria és egyenloség jellemzi a tagsaggal
jaré elonyokbdl vald részesedést. A szolidaris gazdasagi koncepci6 tehat a gazdasagi
tarsulasnak olyan formain alapul, amelyek végigkisérték az emberi torténelmet.

A reciprocitas fogalmaval tehat a csoport felépitése és a gazdasagi tevékenység kozti
Osszefliiggést irhatjuk le: egymassal egyenl6 statusza tagok egyenléen elosztott tevé-
kenységekért egyenlben részesiilnek a tagsaggal jardé elényokbol. Ahhoz azonban,
hogy szolidaris gazdasagrol beszélhessiink, a reciprok viszonyoknak konkrét intéz-
ményes format kell 6ltenitk: a szolidaris gazdasagi szervezetek szintjén ez a demok-
ratikus doéntéshozatalban és a tulajdon és az eldallitott (nem feltétleniil materidlis,
1d. a gondoskod4srél sz6l6 alfejezetet) érték kozosségiesitésében nyilvanul meg. Vagy-
1s nemcsak a tagok és a részesiilés egyenlGségérdl van sz6, hanem aktiv részvételrdl a

dontéshozatalban és az elGallitott érték egy részének visszaforgatasarél is, amely a
piaci és allami szektoroktdl valé mind nagyobb mértékd figgetlenség feltétele.

A két gyakorlat Osszefliggését a commons fogalma segithet megérteni. A fogalmat
Elinor Ostrom dolgozta ki (mindenekelétt 1d. Ostrom, 1990), magyarra koézjoként
vagy kozjészagként fordithatjuk azzal a kikétéssel, hogy nem allami szolgaltatast (pl.
infrastruktira, egészségiigy stb.) értiink alatta, hanem kisebb kozosségek olyan ko-
z0s tulajdonat, amelynek hasznositasarél autonom moédon csak 6k rendelkeznek?. A
commons tehat egyszerre foglalja magaba a tulajdon kozosségét és vele valé kozos
rendelkezést. Ostrom commonssal kapcsolatos kutatasainak jelentdségét az adja,
hogy példak és elemzések sokasagaval cafolta a ,kozlegelk tragédiajanakl?” népsze-
rd kozgazdasagi elméletét. Ostrom bizonyitja, hogy a commons alapi gazdasagi tevé-
kenység hosszutavon és sikeresen miikodtethetd, mert az adott tulajdont (ez lehet
halasté, legeld, erds, de napelempark, ingatlan, sét, nyitott forrdskéda szoftver is!!)
az ezt birtoklo kozosségnek is érdeke megtartani, sét, fejleszteni. Nem meglepé tehat,
hogy a szolidaris gazdasag és a tagabban értett rendszerkritikus szervezddések sza-

mara is alapvetd hivatkozasi pontot jelent (Gagyi 2020, 10)

% Ezt kitagitva olyan eréforrasok is idetartoznak, amelyeket a mindenkori kézosség kdzésen hasznal: pl. az ivéviz, a
levegd, az Uthaldzat, vagy a varosi tér. A kiizdelmek célja részben az ilyen er6forrdsokhoz valé kozosségi hozzaférés
visszaszerzése, vagy a privatizaciotdl valé megvédése.

10- Az elmélet Iényege, hogy az egyén racionalis cselekvése mindig a kdzdsségi eréforrasok kizsigerelésére iranyul, pl.
egy kozlegel6 esetében a lehets legtobb allat legeltetése raciondlis, mert ha 6 nem legeltet annyit, akkor majd legel-
tetnek masok, a legel6 pedig igy is, Ugy is terméketlenné valik hamarosan. B6vebben |. Takacs-Santa 2017, 13skk.

" Ehhez I. Lazanyi et al. 2020
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INFORMALIS ES SZOLIDARIS GAZDASAG

A reciprocitas és a commons fogalmai segitségével korvonalaztuk a gazdasagi tevé-
kenységnek azt a tipusat, amely a szolidaris gazdasagi tevékenységet is jellemzi. A
szimmetria, a kozosségi tulajdon és dontéshozas minden szolidaris gazdasagi tevé-
kenység alapjat képezi, ugyanakkor utaltunk olyan archaikus és alternativ gyakorla-
tokra is, amelyek szintén az emlitett fogalmak és a szubsztantiv gazdasagi szemlélet
segitségével irhatéak le. Az emlitett gyakorlatok (péld4ul a falu-, jészag-, és foldko-
z0sség, a haztajizas, a kaldka, vagy a klasszikus szévetkezeti mozgalom) és a szolid4-
ris gazdasag kozti strukturélis egyezések (legaldbbis ami a gazdasigi modellt illeti)
pedig nem esetlegesek: 0sszekoti ket az emberi igények és az emberi 1éptékd gazda-
sag eldtérbe helyezése a felhalmozas logikajaval szemben. Ily médon pedig €16 és erd-
teljes cafolatai az olyan vélekedéseknek, melyek szerint a szolidaris gazdasag csak
egy 0j antikapitalista porhintés, idealizmus vagy tarsadalom-mérnokoskodés.

A szolidaris gazdasag koncepcidja ugyanakkor sok szempontbdl kiilonbozik is az em-
litett gyakorlatoktdl. A legfontosabb kiillonbség természetesen a tudatos rendszerkri-
tikus keret, a halézatosodas és a mozgalmisag elveinek jelenléte. Ami ennél is rele-
vansabb, hogy a hagyomanyos reciprocitason alapuldé gazdasagi gyakorlatok célja
mindig az aktudlis termelési rendszer (a feudalizmus, a tervutasitdsos gazdasig, a
kapitalizmus) stabilizaciéja volt, vagyis a kiilénbdzé rendszerek negativ tarsadalmi
hatasainak helyi szint mérséklése. Leginkabb a kaldka-tipusu egyiittmtikodésekral
mondhaté el, hogy célja strukturalisan mindig a formalis gazdasagi szisztéma altal
karosan befolyasolt reprodukciés rendszerek fenntartasa, kiigazitasa volt informalis
gazdasagi keretek kozott, azaz a szabadid6, a maganélet és a személyes kapcsolatok
viszonyail kozottl2. A reciprocitason alapulé tevékenységek ilyen, gazdasagi kényszer
sziilte informalis jellegét mAr 17. szdzadi forrasok is leirjak (Szabé A., 2009).

A szolidaris gazdasagi koncepcid ezzel szemben a formalis gazdasagban szervezi meg
a reciprocitas és a commons elveibdl kiindulé tevékenységét. Ennek harom fontos
funkcidja van: egyrészt lathatéva teszi a legtobbszor lathatatlan, informalisan vég-
zett munkak alapvets gazdasigi természetét; masrészt a bizonytalan (de ett§l még
nem kevésbé erds) bizalmi alap!3 helyett atlathatéva és kiszamithatéva teszi a viszo-
nyokat, kiilonos tekintettel a részvételre és a részesiilésre; végil a szolidaris gazda-

12 A cimboraség (eredetileg az a csoport, amely kdzdsen hasznal egy igavoné allatot) esetében példaul az adott ko-
z0sség joval nagyobb teriletet tudott mdvelés ala vonni, mint amelyre alapesetben kapacitdsa lett volna, a ‘60-as
évek csettegbkészit6i pedig a Kadar-rendszerben elterjedt jovedelemkiegészités érdekében jatszottak ki a mez6gaz-
dasagi gépekre vonatkozo torvényeket: magancélokra (haztaji mivelés céljabodl) épitettek mezGgazdasagi gépeket,
hiszen torvény tiltotta a TSZ gépeinek magancélu hasznalatat. Szempontunkbdl kiilénoésen sokatmondd, hogy gyor-
san legalizaltak is a gyakorlatot. B6vebben I. Kiss et al. 2020.
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e

sagban elgallitott értéket igyekszik nem kiengedni a szolidaris 6koszisztémabdl, egy-
szerlibben mondva nem a piacon elkolteni, hanem a szolidaris szektoron belil tarta-
ni. Ez utébbi gyakorlatra a szakirodalom a ,félig atereszt6 membran” kifejezést hasz-
nalja: a fogalom egy olyan gazdasagi modellt jelol, amely barmilyen kiils6, piaci vagy
allami forrast be tud vonni, de az igy befolyt értéket nem engedi vissza a hagyoma-

nyos szektorokba (Gagyi 2020). Igy példaul egy kézosségi kert vagy termel8szovetke-

zet esetében siker, ha egy luxusétterem j6 aron felvasarolja a termékeket, de 1dealis
esetben a tovabbi termeléshez sziikséges vetémagot, eszkozoket stb. mar nem a pia-
con, hanem a szolidaris gazdasagi halézaton belil szerzi be, igy tartva a szektoron
beliil a megtermelt értéket.

13- A bizalom szerepérél a hagyomanyos reciprocitason alapulé gyakorlatokban I. Szabé A. 2009, kilénésen 254skk.
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SZOLIDARIS GAZDASAG ES SZOVETKEZETEK

Ezek a szempontok kiilonésen fontosak a szolidaris gazdasag és a szovet-
kezeti mozgalom kapcsolatat illetéen is. A szovetkezetiségre mar csak
azért is fontos kitérnink, mert még az eddig targyalt gyakorlatoknal is
fontosabb el6zménye, s6t, sok esetben a mai napig jogi-, elvi-, és gazdasa-
gi kerete (lehet) a szolidaris gazdasdgnak. Ha megvizsgaljuk a szdvetke-
zetl mozgalom 19. szazadban kialakult alapelveit, jelentds atfedéseket
talalunk a szolidaris gazdasag vizidjaval: mar a szovetkezet gondolata-
nak megsziletésekor egy olyan gazdasagi tarsulas kialakitasa a cél,
amely az onrendelkezésen alapulva alternativat kinal a kizsakmanyolo
és elidegenitd t6kés termeléssel szemben (Thompson 2007, 880skk.). Ez
nyilvanul meg az 1844-ben kidolgozott Rochdale-1 alapelvekben!4, ame-
lyet minimalis valtoztatasokkal a mai napig alkalmazza a Szovetkezetek
Nemzetkozi Szovetsége (ICA) (Johanisova et al. 2018).

% Az 1934-ben elfogadott megfogalmazas szerint a szdvetkezetiség alapelvei a kdvetkezék: 1. nyitott tagsag, 2. de-
mokratikus igazgatas, 3. visszatérités a vasarlas aranyaban, 4. korlatozott t6kekamat, 5. politikai és vallasi semle-
gesség, 6. készpénzre eladds, 7. szovetkezeti tovabbképzés elémozditasa. (Nagy 1977, 169)
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A szovetkezetet, mint gazdasagi format a kozos tulajdon és a demokratikus
szervezet motivumaival hatarozhatjuk meg. Vagyis a tagsag kozosen birtokol
valamit (termel8eszkozt, ingatlant, foldet stb.) és a gazdasagi tevékenységgel
kapcsolatos dontéseket a tagsag kozosen, az ,egy tag — egy szavazat” elve
alapjan hozza, fliggetlenil a tulajdonrész nagysagatol.

A szovetkezeti mozgalom az elmult 170 évben a vilag szinte minden pontjan
megjelent tobbek kozott szovetkezeti ,,vallalkozasok”, termeld-, fogyasztoi-, és
lakasszovetkezetek, Gjabban pedig gondoskodé-, és energia-szovetkezetek for-
majaban is. Ez alatt az 1d6 alatt azonban a szovetkezeti mozgalom a legtobb
helyen elvesztette rendszerkritikus jellegét, az olyan elvek, mint a kollektiv
tulajdon, a demokratikus igazgatas vagy a tagsag énképzésének elémozditasa
tobb esetben kitresedtek, vagy teljesen feledésbe meriiltek. Kiillonésen igaz ez
az egykori keleti blokk orszagaiban, ahol a rezsimek erdszakos szovetkezetesi-
t6 tevékenysége sokat artott a szovetkezetiség megitélésének.

Az allamszocialista rendszerekben ugyanis az allam szamara a szovetkezetek
a tervszamok teljesitésének eszkozeivé silanyultak: a lakossag sajat megtaka-
ritasait fektette elsGsorban lakasszovetkezetek alapitasaba, igy teljesitve
anyagi hozzajarulds nélkiil a meghatdrozott tervszamokat. (Jelinek et al.
2020a, 15). A rendszervaltids pedig tovabb erodalta a szdvetkezetiség eredeti
céljait: az 4j szabalyozas tizleti szervezetként keretezte a szovetkezetiség jogi
formajat (ezért valasztja kevés szolidaris gazdasigi szerepld ezt a jogi for-
mat), igy pedig a ma is létez8, mintegy 8000 ember lakhatdsat biztosité lakas-
szovetkezetek semmiben sem kiillonboznek egy tarsashaz miikodésétol: a la-
kok kvazi magantulajdonukként birtokoljak az ingatlant.

A szolidaris gazdasag kontextusaban fontos elhatarolnunk a szoévetkezet ere-
deti célkitlizéseit kovets tarsulasokat mind az allamszocializmussal, mind a
kapitalizmussal konform szovetkezeteket, igy példaul a lakhatas teriiletén a
‘bérléi lakasszovetkezet’ kifejezést hasznaljuk a szolidaris gazdasagi kezde-
ményezésekre (Jelinek et al. 2020b). Ez a kiilonbségtétel dltalaban is nagy je-
lent6séggel bir a szolidaris gazdasag és a szovetkezetiség kapcsolataban: a
szolidaris gazdasagi koncepcié ugyanis hatarozottan szemben all minden
rendszerkonform, a fennallé gazdasagi rendszer reprodukcids folyamatait in-
formalisan stabilizalni térekvs kezdeményezéssel, igy példaul az olyan szovet-
kezetekkel, mint példaul 20. szazadban nagy sikerrel mikoédé Hangya Szovet-
kezet (Sid6 et al. 2020).
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SZOLIDARIS GAZDASAG A
GYAKORLATBAN

A most kovetkezo részben a szolidaris gazdasag jellemzo teriileteit, és az

ezeken a teriileteken sikeresen mikods kezdeményezéseket mutatjuk be.
Ennek soran kitériink az adott teriiletekre jellemz6 gazdasagi-politikai
kontextusra, kiilonos tekintettel az emlitett valsagtendenciakra és lehet-
séges megoldasaikra, valamint a szolidaris gazdasag bemutatott jellem-
z0inek érvényesiilését, ezek gyakorlati kovetkezményeit is igyeksziink
megragadni.
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SZOVETKEZET A SZOLIDARIS GAZDASAGBAN

Az el6z6 részben 6sszefoglaltuk a szovetkezetiség legfontosabb jellemzébit és kapcsola-
tat a szolidaris gazdasaggal. Azt 1s bemutattuk, hogy bar kétségkivil a legfontosabb
forrasa a szolidaris gazdasag vizidjanak, a szovetkezeti forma korantsem garancia
egy vallalkozas vagy egy lakasszovetkezet szolidaris jellegére. A szovetkezeti mozga-
lom ugyanakkor tovabbra is fontos bazisa a rendszerkritikus kezdeményezéseknek,
hiszen a k6zosségi tulajdon és a gazdasagi demokracia elveinek kovetkezetes képvise-
lete képes valddi alternativat nyajtani a piaci felhalmozassal szemben a szoévetkeze-
tek tagjai szamara.

A hiresebb nemzetkozi példak!® azonban elsGsorban arra vilagitanak ra, hogy a gaz-
dasagi és politikai érvényesilés kulcsa a kedvezd politikai és jogi kornyezet, ami els6-
sorban a szovetkezeti modell szempontjabdl elényos szabalyozast, er6s, tobb esetben
kormanyzo6 pozicidba kerilt baloldali partokat, és eleven szakszervezeti kultarat je-
lenthet.

Magyarorszagon persze mindezek hianyabdl kell kiindulnunk, ami azonban nem je-
lenti azt, hogy a rendszerkritikus szovetkezetiség elvei és gyakorlata ne lennének ki-
vanatosak és megvaldsithatéak, még ha szamolnunk is kell valamiféle tivegplafonnal
a mozgalom novekedése szempontjabol. Adekvat példa erre a Golya, amelynek tevé-
kenységét az eddig bevezetett szempontokbo6l mutatjuk be.

A Golya Kozosségi Haz és Szovetkezeti Presszo egy korabbi szovetkezeti kezdeménye-
zésbdl nétt ki, amit 2012-ben alapitottak. A Goélya Szovetkezet 2013 6ta mikodik
kocsmaként és kozosségi hazként Budapest VIII. keriiletében, 2019 szeptembere 6ta
az Orczy Uton.

A Golya kozosségi tulajdonban van, a munka kozosségileg zajlik, tehat nincsenek tu-
lajdonos-alkalmazott viszonyok és minden dolgozé egyben tulajdonos is. A termelési
eszkozok és a vagyon szintén a szévetkezet tagjainak kozos tulajdonat képezi, a ha-
szonbd6l mindannyian részesiilnek, a veszteség pedig mindenkit érint. A Gdlya tulaj-
dona részjegyekben testesiil meg, amelyeket minden tag egyenld aranyban birtokol. A
részjegyekkel kereskedni nem lehet, egyedill egy tag kilépésénél vagy a szovetkezet
feloszlasanal nyer pénzértéket.

> Eurépéban az olaszorszagi Emilia Romagna régidban és Baszkfoldon miikodnek jelentds szdvetkezeti haldzatok,
amelyek azonban sok esetben inkabb tartoznak a rendszerkonform, elénydsebb piaci poziciéért dolgozé szévetkeze-
tek kdzé. A vonatkozé szakirodalom legfontosabb, valéban rendszerkritikus és a tagok jolétét elGtérbe helyezd példai
az indiai Kerala dllam Kudumbashree programja, az uruguay-i FUCVAM lakdsszovetkezet. B6vebben I. Sidé 2020, vala-
mint Jelinek-Pésfai 2020a.
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A Goélya tagjai minimum heti 40 6rat dolgoznak munkacsoportokba szervezddve, de a
fizikai és szellemi munkat megosztjak. A munka mellett a heti és havi gytléseken va-
16 részvétel is kotelezo, hiszen a tagsagi viszony nem csak tulajdonrésszel és munka-
val jar, hanem a Szdvetkezetet érintd dontésekben vald részvétellel, felelosségvalla-
lassal és a kozos munkahoz elengedhetetlen csapatépitéssel is. A dontések meghoza-
talanal minden tagnak egyenl6 sulya szavazati joga van. A dontéseket konszenzusos
alapon hozzak, hiszen a Szovetkezet tagjali nemcsak a Gélyaért, de egymasért is fele-
16sek.

A tagok fizetése a megtermelt profittdl fligg, ebbdl osztanak maguknak bért. Van egy
bels6 bérplafon is, ami felett a megtermelt profitot a tagsag dontésétdl fliggéen kam-
panyokra, projektekre, fejlesztésre, vagy az Orczy uti ingatlan hiteltorlesztésére kol-
tik. Mindenki egyenl6 6sszeget kap egy munkadraért, figgetlenil az ellatott feladat-
tol. Emellett minden tag feltétel nélkiil jogosult a szovetkezeti minimalbérre és az
egyéb szocialis juttatasokra. Ilyen a fizetett szabadsag, lakhatasi tamogatas, anyasa-
gi- és apasagi- és betegszabadsag, valamint adott esetben egyéb specialis tamogatas.

Tagga a tagdij befizetésével és munkaval lehet valni: az Gjonnan belépGk bért és kor-
latolt dontéshozatali jogot kapnak, valamint limitalt k6zosségi-, és tarsadalombiztosi-
tasi szolgaltatasokra is jogosultak. A betekintd fazis utan tagjeloltté valik az illetd,
majd a teljes tagsag jovahagyasaval teljes tagga. A Golya Szovetkezet arra torekszik,
hogy a dolgozék minél nagyobb része a szovetkezet tagja legyen, igy a betekintg-, és
tagjeloltl statusz csupan atmeneti, nem hosszutavu allapot. Amennyiben egy dolgozé
elutasitja a tagga valast vagy a kozosség utasitja el erre iranyuld szandékat, hataro-
zott 1d6n beliil fel kell hagyni a munkaval.

A Golya f6 bevételi forrasa megalakulasa 6ta a vendéglatas, de a jarvanyhelyzet fel-
gyorsitotta a tevékenységi kor szélesitésének folyamatat. Feltjité brigad alakult a
Goélya koltozése soran szerzett felqjitél tapasztalatbdl kiindulva, ennek kapcsan pedig
tobben is egy-egy szakmunkaban szereztek szaktudast. Masok a koronavirus okozta
valsagban eleinte ételfutar cégeknél kényszeriiltek elhelyezkedni, amely altal megke-
resett pénz egy részét vissza is forgattak a Golyaba. Ebbdl nétt ki a Golya futarszol-
galata, amit, mint a feldjité brigad szolgaltatasait, mind piaci szerepl6k, mind ma-
ganszemélyek is igénybe vehetnek. A szovetkezeti forma tehat kilonb6z6 szolgaltata-
sokkal és profilokkal is 6sszeegyeztethetd.

A Goélya Szovetkezet vizidja egy olyan tarsadalom, ami testvériségen, egymas iranti
felelgsségvallalason, fenntarthatésagon és kozos hatalomgyakorlason alapul. Onma-
ga fenntartasan tul az anyagi és kulturalis javak kozosségbe valé visszaforgatasa is
cél. Ennek fontos eleme a szovetkezeti forma terjesztése, a tudasatadas, az egylittmu-
kodés hasonl6 szervezddésekkel. Rendkiviil fontos szerepet jatszik példaul a budapes-
ti rendszerkritikus szcéna halézatosoddsaban: a Gélya épiilete tobb szervezet (Mérce,
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Szolidaris Gazdasagi Kozpont stb.) iroddjanak is otthont ad amellett, hogy kézos pro-
jekteken és kampanyokon (pl. Energia) dolgoznak.

A Goélya ugyanakkor helyben, az ingatlan kérnyékén lakokkal is igyekszik kapcsola-
tot kialakitani, az 6 kozosségi terukként is miikddni. Vasarnaptdl szerdaig olyan
programokat kinalnak, amik a helyiek igényeire fokuszalnak, felé¢jiik nyitnak. Emel-
lett adatgytjtéssel, szordlapozassal és egyéb bevoné tevékenységekkel igyekeznek
egylttmikodni a lakossaggal. A kozosség és kolecsonosség elvét érvényesitve és ter-
jesztve a Goélya tagjai egy szomszédos haz elGkertjének a kialakitasaban mikodtek
egyltt, f6zoversenyt tartottak a tagabb szomszédsagban, egy lakohaz énkormanyzati
ugyeinek intézéséhez nyujtottak segitséget és medialt beszélgetést facilitaltak a la-
kokkal.

Noha a Goélya elsGsorban szévetkezet-
ként tekint magara, kival6 példa arra,
hogy hogyan lehet a szovetkezetiség
keretel kozott szolidaris gazdasagi te-
vékenységet végezni. A konkrét tevé-
kenység szintjén a kozos dolgozoi tu-
lajdon és a demokratikus dontéshoza-
tal szavatolja, hogy a munka és az élet
mas terliletei ne keriiljenek ellent-
mondasba, mikézben a tagok altal
megtermelt profit egy olyan tigyet
szolgal, amelyben maguk is hisznek. A
Goélya majdnem 10 éves fennallasa

alatt megtett Ut pedig ékesen bizo-
nyitja, hogy a modell gazdasagi érte-
lemben is életképes tugy, hogy tevé-
kenységiiknek fontos része az aktiv szerepvallalas az 0j gazdasagi 6koszisztéma épi-
tésében, amelyért nem csak mozgalmi keretek kézott, hanem lokalisan is dolgoznak.
Ebben fontos szerepet jatszik, hogy az Orczy Uti ingatlant Ugy hasznositjak, hogy
minden értékesiilését (pl. a presszé bevétele, bérleti dijak, a fel(jitas soran szerzett
szaktuddst) prébaljak visszaforgatni a piactél valé fiiggetlenedés céljaba (1d. Energia-
projekt).

A Goélya példaja ravilagit, hogy hogyan lehet a kedvezé6tlen viszonyok kozott is mind
gazdasagi, mind mozgalmi szempontbdl sikeres szovetkezetet épiteni, kiillonos tekin-
tettel arra a korulményre, hogy a Gélya altal vasarolt ingatlan ma mar az egész bu-
dapesti rendszerkritikus szcéna talan legfontosabb talalkozasi pontja, a hosszutava
szervezetl egyuttmikodések a szolidaris gazdasagi okoszisztéma fejlesztésének lehet-
séges iranyat mutatjak. A Goélya torténete ugyanakkor abbdl a szempontbdl is kiilo-
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nosen fontos, mert tapasztalatot nyajt arra, hogy a szovetkezeti forma szempontjabél
kedvezétlen jogi-, és politikai kérnyezet milyen jelent6s mértékben tudja lassitani és
megneheziteni a szovetkezeti munkat, s6t, a mozgalom terjeszkedése elé 1s sulyos
akadélyokat 4llit, 4llami szinten éppugy, mint nemzetk6zi szempontbél. (Sidé 2020)
Epp ezért hosszutavon sziikségesnek latjuk a szovetkezetekre vonatkozo6 szabalyozas
megvaltoztatasat, amire az utolsé fejezetben visszatériink.

SZOLIDARIS LAKHATAS: BERLOI LAKASSZOVETKEZETEK'®

Az elmult évtizedeket meghatarozé liberalizacié leglatvanyosabban talan a lakaspia-
con fejtette ki karos hatasat. A problémak forrasa az a befektetdi szemlélet, amely a
lakhatas alapvetd sziikségletében csupan befektetési lehetGséget lat, tekintet nélkiil
minden mas szempontra. A lakaspiacot a ‘70-es évek 6ta egyre inkabb a spekulativ
t6ke dominalja, mikézben az allam és az onkormanyzatok egyre inkabb kivonulnak a
szektorbdl: j6 példa erre a bérlakasallomany privatizacidja, vagy az ingatlanspekula-
cibnak kedvez6 szabalyozasok. A folyamat kovetkeztében az ingatlanarak és bérleti
dijak rohamos emelkedését figyelhetjiik meg. Ebbdl kifolydlag egyre nehezebb tehat
megfizethet6 aron j6 mindségl és kiszamithatoé lakhatashoz jutni, ez a probléma pe-
dig mar a centrumorszagok kozéposztalyait is érinti. (Jelinek-Pésfai 2020a) A lakha-
tasi valsag pedig Magyarorszagon kiillonosen sulyos: az ingatlanarak 2018 utolsé ne-
gyedévében vildgviszonylatban Budapesten névekedtek leggyorsabban (Jelinek-
Pésfai 2020a), mikoézben becslések szerint az orszdgban 2-3 milli§ ember él lakassze-
génységben (Jelinek et al. 2019).

Lakaspolitikai szakértGk szerint a lakhatasi valsag megoldasat ) szereplék megjele-
nése jelentené a lakaspiacon. (Jelinek-Pésfai 2020a) Ennek tébb formaja is lehetsé-
gesl’ de a szolidaris gazdasag szempontjabol a bérl6i lakasszovetkezet modellje rele-
vans. A bérléi lakasszovetkezet 1ényege, hogy tagjai kollektiven birtokoljak a lakéin-
gatlant, a haztartasok részt vesznek az iizemeltetésben, a legtobb esetben pedig aktiv
kozosséget 1s mikodtetnek a tagok. Fontos, hogy a tulajdonrészt csak kézvetve birto-
koljak (igy az nem adhaté el) és az egyes hazprojektek 4ltaldban halézatba, ernyd-
szervezetbe szervezddnek, amely segiti a taghdzak m{ikédését (pl. jogi-, és finansziro-
zasi tandcsadassal, kozdsségszervezéssel, stb.) és 1j hazprojektek facilitdldsan is dol-
gozik18 (Jelinek-Pésfai 2020a).

A bérldi lakasszovetkezeti modell elsGsorban az olyan alacsony, de biztos jovedelmi
haztartasok szamara kinal miikéd6képes megoldast, amelyeknek problémat jelent

18- Az alfejezet megirasa soran nagyban tdmaszkodtunk Jelinek Csabaval, a Periféria Kézpolitikai és Kutatékdzpont és a
Rakéczi Kollektiva alapitd tagjaval készitett interjunkra, amit eziton is koszonunk.

7 A bérl6i lakasszovetkezet mellett ilyen az 6nkormanyzati és allami bérlakasépités, a lakdsfenntarto tarsasag és a
szocidlis lakdsligynokség is. B6vebben I. Jelinek-Pdsfai 2020a

¥Eza felépités tobb esetben bonyolult jogi format kovetel meg, vagyis a bérl6i lakasszovetkezetek mint jogi szemé-
lyek sok esetben nem szévetkezeti formaban, hanem hibrid struktirakban mikddnek.
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egy piaci albérlet fenntartasa. Egy szovetkezeti ingatlan létrehozasahoz szikséges
még valamilyen olcs6 eréforras, amely lehetévé teszi a bérleti dijak piacinal alacso-
nyabb Osszegét: ez lehet kedvezményesen vasarolt ingatlan is, de jellemzbbb, hogy az
allam vagy etikus pénzintézetek biztositanak nagy futamidejd hiteleket alacsony ka-
mattal. Ezen kivil szamos forras bevonhaté még egy projekt elinditasahoz, de ebben
természetesen hatalmas szerepet jatszik a gazdasagi-tarsadalmi kornyezet!®. Altals-
nossagban azonban elmondhaté, hogy a bérl6i lakasszovetkezet hossza tava és kisza-
mithato befektetésként is értelmezhets, amelynek hozama a Periféria Kézpont szami-
tasai szerint 5-10% korill mozog (Jelinek-Pésfai 2020a). gy kiilénésen alkalmas be-
fektetési termék az allam, nyugdijpénztarak vagy takarékszovetkezetek szamara. Az
allam és az 6nkormanyzatok szamara a bérl6i lakasszovetkezeti modell azért is vonzo
lehet, mert minimalis anyagi és adminisztrativ terhek ellenében képes hatékonyan
csokkenteni a lakhatasi valsag hatasat: egységnyi befektetett kozpénzbol ez a modell
képes a legtobb megfizethetd lakbér( lakéingatlant 1étrehozni (Jelinek-Pésfai 2020a).

Az anyagi forrasok mellett a bérl6i lakasszovetkezet 1étrehozasanak szilikséges felté-
tele, mint az az eddigiekbdl is kideriilt, a jogi- és pénziigyi szakértelem. Ezt a cent-
rumorszagokban altalaban nonprofit, szovetkezeti tanacsadassal foglalkoz6 vallalko-
zasok biztositjak a kezdeményezések szamara, de a hazprojektek ernyGszervezetei,

19. Ilyenek a kisbefektetdk, a vissza nem téritend6 tdmogatdsok, a tagok onrésze, bévebben I. Jelinek-Pdsfai 2020a
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1lletve mas szolidaris gazdasagi szerepldok is eredményesen latjak el a feladatot.

Inspiralé nemzetkozi példabdl tobb is akad. Ezek kozé tartozik a német Mietshiduser
Syndikat, az uruguayi FUCVAM, a svajci lakasszovetkezeti rendszer vagy a katalan
La Borda (Jelinek-Pésfai 2020a). Ezek a kezdeményezések rendkiviil kiilonbdzé gaz-
dasagi-, jogi-, és tarsadalmi rendszerekbe agyazddnak bele, de altalanossagban el-
mondhatoé réluk, hogy stabilan és kiszamithatéan mikdédnek és boviilnek. K6zos pont
az 1s, hogy az emlitett ,olcs6 erdforras” mindegyik esetben rendelkezésre allt
(Svajcban és Uruguayban a huszadik szdzad soran jelentds dllami tdmogatéssal ki-
épult szovetkezeti struktirak?0, a Mietshiauser Syndikat az etikus pénzintézetek és
az 4llam 4ltal nytdjtott kedvezményes hitelek). A Mietshiuser Syndikat mara 168
projektet valdsitott meg és tovabbi 18 van elGkésziiletben, mintegy 5000 ember sza-
mara biztositva ezzel lakhatdst orszagszerte (Mietshauser Syndikat, 2021). A
FUCVAM kotelékébe pedig csak Uruguayban (ugyanis méara méar tébb més latin-
amerikai orszdgban is terjeszkednek) 25 000 héztartds tartozik (Jelinek-Pésfai
2020a, 62).

Magyarorszagon a bérldi lakasszovetkezet koncepcidjat a Periféria Kozpolitikai és
Kutatokozpont igyekszik minél szélesebb korben ismertté tenni. A Periféria Kézpont
2018-ban alapult, de a csoport tagjai mar régéta lakhatasi kérdésekkel foglalkoztak a
Kritikai Varoskutatas Mihely keretei kozott. Kutatasaik és projektjeik célja a tudas-
termelés, a kozpolitika, a gazdasag és a civil tarsadalom kozti parbeszéd megteremté-
se lakhatasi kérdésekben, és az alternativ lakhatasi megoldasok népszertsitése, meg-
valésulasuk segitése. Orémre ad okot, hogy (a Periféria Kozponttal szoros egytlittm-
kodésben) az els§ magyar bérléi lakdsszovetkezet, a Radkéczi Kollektiva (RK) is 1étre-
jott 2019-ben, Zugléban. Az ingatlanvasarlast hosszas kutatd-, és szervezémunka
el6zte meg. Tobb bankkal is targyaltak egy ,,uttéré hitelkonstrukei6” kidolgozasarol,
amely a RK és a tovabbi lakasprojektek elindulasahoz t6két biztosithatna, de ezt vé-
giil egyik pénzintézet sem vallalta a pontos finanszirozdsi tervek ellenére sem. Igy
végil magankolesonokbol és a tagok onrészébdl valosulhatott meg az elsé kozosségi
tulajdont ingatlant birtoklé lakasszovetkezet Magyarorszagon (Jelinek-Pésfai 2020a,
66).

A RK esete felhivja a figyelmet a legfontosabb magyarorszagi akadalyokra. Minde-
nekel6tt a kezd6t6ke megszerzése nehéz, kiilonésen a magyar viszonyok kozott: egy-
részt szamolni kell a bankok bizalmatlansagaval. A lakasszovetkezet ugyanis itthon
kiemelten kockazatos befektetésnek szamit. Ebben annak a kérilménynek is nagy
szerepe van, hogy mind a jogi szabalyozasban, mind a kézbeszédben ismeretlen a bér-
161 lakasszovetkezeti modell, legfeljebb az el6z6 rendszer szintén téves szovetkezeti
modellje él a koztudatban. Tovabbi probléma az etikus pénzintézetek és kedvezmé-

20 Amire éppugy jellemzé a szovetkezetiség elveinek kiliresedése, mint a magyar helyzetre, de a ,professzionaldodott
szovetkezetek” mellett jelentGsek az alulrdl épitkezé szervezetek is. (Jelinek-Pdsfai 2020a, 60)
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nyes allami hitelek hianya.

A bérloi lakasszovetkezeti modell terjesztése azonban nem allt meg: a Periféria Koz-
pont, a Rakoéczi Kollektiva, a Goélya Szovetkezet és a Szolidaris Gazdasagi Kozpont
egyluttmikodésében 2021-ben létrejott a Szovetség a Kozosségi Ingatlanfejlesztésért
(SZAKI) nevii szervezet, amelynek célja a tovabbi laké-, illetve egyéb funkeciéju kozos-
ségi ingatlanok fejlesztése. Az egylittmiikodés roppant biztatd, a varakozasok szerint
a kovetkezd bérlol lakasszovetkezet mar a kozeljovében megvalosulhat.

GONDOSKODAS A SZOLIDARIS GAZDASAGBAN?'

Ahogy a bevezetében bemutattuk, a reproduktiv munka a tarsadalom és a mindenna-
pos élet Gjratermelését és fenntartasat jelenti. Ide tartozik a hazimunka és a gondos-
kod4si munkak (idésgondozas, gyereknevelés, fogyatékossiaggal é16 emberek taAmoga-
tasa, kiszolgaltatott és beteg emberek érzelmi és fizikai tAmogatésa). Az informalis
reproduktiv munka ingyenesen, maganigyként kezelt munkat takar. A formalisan
végzett reproduktiv munka ugyan fizetett (az 4llam vagy piaci szereplSk altal) de 4l-
talaban alulfizetett és szintén nagyrészt nék végzik.

A gondoskodasi feladatok ellatasa nem mindenki szamara egyarant elérhetd, igy jel-
lemzden a tehetGsebb rétegek alkalmazzak a kiszolgaltatottabb rétegekbdl szarmazo
dolgozodkat, akikre ezaltal kettGs gondoskodasi teher nehezedik. Tovabba hasonl6 ten-
dencia figyelhet§ meg globdlis szinten is: gazdagabb (centrum-) 4llamokba 4ramla-
nak a periféria és a félperiféria hivatasos gondozéi, hiszen ott magasabb fizetést kap-
nak munkajukért, amit sokszor hazakiildenek hozzatartozoik megsegitésére
(Ezzedine, 2018).

Magyarorszagon, mint sok mas orszagban (Katona, 2020) az 6vodai és féréhelyek, il-
letve az idGsotthonok kapacitasa toredékei annak, amire igény volna. A fogyatékos-
sdggal é16 emberek szamara elérhetd allami tAmogatds nagyon alacsony (Magyar Al-
lamkincstar, 2015), a szamukra megfelel§ elldtas pedig nagyon alulfinanszirozott
(TASZ, 2020). Ugyanez mondhaté el a bantalmazott néket segit§ és véds otthonokrél
(Mommertz, 2021) és a hajléktalanellatasrél is (Udvarhelyi, 2015). A szocidlis és
egészségligyl szektor alulfinanszirozottsaga, munkaerShianya és tulterheltsége a ko-
ronavirus okozta krizis altal tovabb sulyosbodott, valéosagos krizisallapotot eredmé-
nyezve. Ezzel parhuzamosan az 6vodak és az iskolak bezarasa oriasi terhet rott a
csaladokra, azon belill is els6sorban a nékre. A pandémia nemcsak elmélyitette a mar
meglévle gondoskodasi valsagot, hanem az eddig kevésbé érintett tarsadalmi csopor-
tok szamara is latvanyossa tette.

2L pz alfejezet megirdsdshoz nagyban tamaszkodtunk a Czervan et al. 2020 hidnypétld tanulmanyra.
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Ahogy az elsé fejezetben bemutattuk, a szolidaris gazdasag alapvet6 célja a reproduk-
ci6s folyamatok tamogatasa kézosségi, nem-piaci médon. Ennek elsé 1épése az, hogy
lathatova teszi a reproduktiv munkat, vagyis a maganszférabol a kozszféraba vald
visszahelyezésen dolgozik, megsziintetve a hamis dichotomiat a produktiv és a repro-
duktiv munkak kozott. igy tehat a gondoskodasi munka tarsadalmiasul, visszanyeri
értékét és megbecsiilését, kozosségi elvégzése pedig erdsiti a szolidaritast. A tagok-
nak pedig kivalé tapasztalatszerzési lehetdséget nyajt a kozosségi dontéshozatal, a
részvételiség és a kozosségépités terén, amiket késébb mas kontextusban is haszno-
sithatnak (Coontz at al., 2003).

Az egyik f6 megvaldsult formaja a gondoskodas szolidaris gazdasagi megkozelitésé-
nek a szakszervezetiségbdl indul ki, amely adekvat terepe a produktiv és reproduktiv
munka kozti fesziiltség felold4dsara. Czervan, Katona és Laszlé (2020) harom f§ tipu-
sat kilonboztetik meg a gondoskodasi munkak koré szervez6dd szakszervezeti moz-
galmaknak: az apoldk és gondoskoddk szovetkezetét, a gondoskodast igénybe vevik
szovetkezetét és a tobbszereplds szovetkezeteket.

Az elsé csoportra sokatmondoé példa a New York-1 Cooperative Home Care Associates
(CHCA, Otthoni Gondozasi Munkatirsak Szovetkezete). Bronx legfontosabb munkal-
tatdja 1dos, kronikus betegséggel és fogyatékossaggal é16 emberek ellatasaval foglal-
kozik. Nagyrészt latin-amerikai és afroamerikai néket foglalkoztatnak, taglétszamuk
atlépte a 2000-et, a tagsag fele tulajdonos is a szévetkezetben. Az apoldok és gondosko-
dék szovetkezetének 6 jellemzdje, hogy mivel a profit a szévetkezetnél marad, a dol-
gozok magasabb bérért, nyugdijbiztositas és rogzitett munkaidé mellett dolgozhat-
nak.

A gondoskodast igénybe vevok a lakohelyhez kozeli, mindségi kozosségépitd jellegébdl
adbéddan alapithatnak sziildi szovetkezeteket, amikben a sziil6k kolecsénésen vesznek
részt a gyermekek gondozasaban és az adminisztrativ feladatok ellatasaban.

A tobbszereplGs szovetkezetek leginkabb Németorszagban, Franciaorszagban és
Svédorszagban elterjedtek, de Bolognaban példaul a szocialis szolgaltatasok 85%-at
szovetkezetek 1atjak el (Duda, 2016). Ezeket a szervezeteket az 4llam 1j torvények
megalkotasaval, és kiillonb6z6 kedvezmények biztositasaval segiti, amely hosszatava
és biztos miikodést tesz lehet6vé szamukra.

A vonatkozé példak Magyarorszagon az un. anyakozpontok. Ezek f6képp kozosségi és
szabadidds térként funkcionalnak, ahol a gyermekneveléssel és az anyasaggal kap-
csolatos programokat tartanak, hiszen gyakori probléma, hogy édesanyak elszigetel-
tekké valnak. Budapesten tobb anyakozpont is mikodik. A Jozsef Attila lakételepen
mlkodé Anyahajé Anyakozpont példaul egy alulrdl szervezdds kezdeményezés, ami-
ben nagyrészt kisgyermekes anyukak vesznek részt. Tematikus programokat szer-
veznek, kozosségi fliszerkertet hoztak 1étre, illetve kolesonos segitségnyujtast és az
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eroforrasaik megosztasat szervezik meg. A Komatal kezdeményezésiik keretében pe-
dig meleg étellel latjak el a lakoételep anyukait a sziilés utan. Az Anyahajot érinté
dontéseket kozosen hozzak és jo kapcsolatot apolnak a helyl 6nkormanyzattal, amitdl
egy helyiséget kedvezményesen bérelnek.

A Budapest VII. keriiletében mtik6dé Hello6Anyu alapitvany szintén k6zosségi térként
funkcional, de nem o6nkéntesek, hanem alkalmazottak mikodtetik. A programokat
kiloénbozd jelentkezdk szervezik. A dolgozok azonban tavmunkaban és tetszilegesen
meghatarozott 6raszamu részmunkaidében i1s dolgozhatnak, rugalmasan cserélnek
muszakokat a gondoskodasi munka kiszamithatatlansagahoz alkalmazkodva. A Hel-
I6Anyu is nagyban fligg az 6nkormanyzat szimpatiajatol, hiszen téle bérli a helyisé-
gét.

A G6dolléi REGINA Kozpont és N6haz egy olyan k6zosségi tér, ami a helyl nék tuda-
sat és tapasztalatat hivatott megosztani és kihangositani. Emellett képzéseket, in-
gyenes tanacsadast, kulturalis biokertet, k6zosségi komposztalast és adomanyboltot
mikddtetnek. akarcsak a Miskolct HOLDAM Udvar anyakozpont esetében, a helyisé-
get az onkormanyzat biztositja.

Ezek a modellek ugyan nem képesek onmagukban gyokeresen atszervezni a gondos-
kodasi munkat a tarsadalomban, azonban az adott kozosség vallardl oriasi terheket
képesek levenni. A strukturalis valtozashoz nagyobb halézatok sziikségesek, amik a
gondoskodasi valsagot annak gyokerénél, 6sszefiiggéseiben képesek kezelni.

Irodahelység a Gélyaban

A kép forrasa: Mérce
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AZ ELELMISZER-ONRENDELKEZES

Nyilvanvald, hogy a globalis élelmiszeripar mind tarsadalmilag, mind kérnyezeti
szempontbél fenntarthatatlan. Vildgszerte 45 milli6 ember éhezik (World Food Prog-
ramme, 2021) és évente 9 milliéan halnak éhen vagy az éhezéshez kothets okbél (The
World Counts, 2021b). Magyarorszdgon nagysagrendileg 900 ezer ember nem jut
megfelel6 mennyiségli és mindségl élelmiszerhez, 242 ezren pedig alultaplaltak
(Rippel, 2020). Mindekézben az emberi fogyasztasra alkalmas étel egyharmada, éven-
te 1,3 millidrd tonna végzi kukaban (The World Counts, 2021a). Az éhezés mogott te-
hat nem az élelmiszertermelés alacsony teljesitménye, hanem a megtermelt élelmi-
szer egyenlétlen elosztasa all?2,

A jelen rendszer ellentmondéasai is igazsagtalansagai abban gyodkereznek, hogy az
élelmiszertermelés és kereskedelem nem a tarsadalom igényeinek kiszolgalasara, ha-
nem tékefelhalmozdsra torekszik. Igy az élelmiszerpiac irdnyitasiba és fontos dénté-
seibe csak egy szilk elit szélhat bele, a megtermelt javak pedig durvan aranytalanul
oszlanak el: ugyan jelenleg az élelmiszer 50 szazalékat kisgazdasagok allitjak eld vi-
lagszinten (Samberg et al., 2016), a vilag legértékesebb cégei kozott a legnagyobb élel-
miszeripari cégek szerepelnek (Baldzs, 2021). Az elmult évtizedben napi kériilbeliil
350 kisgazdasag tlint el Kelet-Eurépaban (EUROSTAT, 2019), mivel a piac logik4ja a
nagytSkés (glob4lis) vallalatoknak kedvez, amihez sok esetben maga az allami agrar-
tamogatasi rendszer és egyéb szabalyozasi kornyezet is hozzajarul?3. A kistermeldk
tehat egyre inkabb kiszorulnak a piacrdl és elszegényednek, a foldjeiket felvasarlo
nagytermelSk pedig 6riasi monopéliumokat hoznak létre. A termdfoldek financializa-
lodasa befeketitési alapokka alakitja azokat, ezaltal mélyitve az élelmiszertermelést a
piaci logikdnak aldvetd tendencidkat (Dempsey, 2017). Hasonlé a helyzet az élelmi-
szergazdasag, a vetémag-piac, a novényvéds szerek és a kereskedelem terén 1is
(Howard, 2009).

A nagyipari termelés pedig sulyosan koérnyezetkarosité: monokultiras termesztéssel
jar, ami rontja mind az étel, mind a term6fold mindségét, ezen kiviil rettenetesen te-
riiletigényes is (Earth Observing System, 2020). Mindez hosszitdvon a vadon é16 4lla-
tok élGhelyel és a biodiverzitas csokkenéséhez vezet. A nagymértékd gépesités egy
masik kornyezetkarosité aspektusa a nagyipari termelésnek, ami 6riasi karosanyag-
kibocsatast eredményez. Ehhez jarul még hozza a transzportalassal jaré kibocsata-
sok, amit a hosszu ellatasi lancok okoznak. A teljesség igénye nélkiil még a tulzott
csomagolést érdemes megemliteni (Yates et al., 2021). Az agrokémia ipar amire szin-

22. https://szolidarisgazdasagkozpont.hu/projektjeink
23. Uo., lasd még: Carolan, 2018
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tén igaz, hogy monopol tendencidkat mutat (Ayazi et al., 2018) stlyosan hozzajarul
az élelmiszer, a termdfold és az ivéviz mindségromlasahoz (Frison at al., 2016), a kis-
termelGk kiszolgaltatottsagahoz és a helyiek elnyomasahoz24. Ennek fényében nem
meglepd, hogy az ENSZ Eghajlatvaltozdsi Kormanykoézi Testiilete (IPCC) arra hivta
fel a figyelmet, hogy a foldhasznalat jelenlegi formain siirgésen és radikalisan valtoz-
tatni kell IPCC, 2019).

Az élelem-6nrendelkezés (ahogy a HerStory kollektiva &atkeresztelte az eredeti
»elelmiszer-onrendelkezés” mozgalmat, hogy orvosolja annak félrevezetd ipari hang-
zdsat (HerStory Kollektiva, 2021)) egy olyan, alulrél szervezédé mozgalom, ami a ka-
pitalista élelmiszeripar antitéziseként mitikodik: célja nem a felhalmozas, hanem az
1gények kielégitése és a fenntarthatésag. F6 motivuma a ko6zosségi dontéshozatal, a
kozos tulajdon és a fogyasztas és termelés kozosségl megszervezése és iranyitasa
(Jonsén at al., 2005). Fontos szerepet jatszik az okolégiai és tarsadalmi fenntarthaté-
sag: az elérhet6 legfenntarthatébb termelési gyakorlatok, illetve a rovid ellatasi lan-
cok biztositjak a kornyezeti terhelés csokkentését, mig a demokratikus déntéshozatal
biztositja, hogy az élelem és a javak igazsagosan keriljenek elosztasra. fgy tehat elsé-
sorban a kizsakmanyolt és kiszolgaltatott gazdasagi szerepl6knek, elnyomott 6shonos
kisebbségi csoportoknak nyujt alternativat. Az élelem-6nrendelkezés mozgalom hosz-
szutavu vizidja az élelem aru jellegének a megsziintetése, a monokulturalis termelés
eltorlése és a nagyipari élelmiszeripar felvaltasa egy demokratikusan iranyitott és
igazsigosan elosztott, fenntarthaté modellel (Patel, 2009).

Az élelem-6nrendelkezéshez azonban elengedhetetlen a kozpolitikai tamogatas, hi-
szen a foldhoz és a vizhez val6 hozzajutast a jelenlegi piaci koriilmények ellehetetle-
nitik vagy stlyosan megnehezitik a mozgalmak szdmara (Frison at al., 2016). Emel-
lett a biolizemanyagok kivezetése, az élelmiszerpazarlas megsziintetése, a piac védel-
me, a vegyesgazdalkodas tamogatasa, az anyagi tamogatas illetve a tudasatadas
megszervezése 1s a politikai dontéshozok felelGssége.

A legfontosabb mozgalom a teriileten, ahonnan az élelem-6nrendelkezés kifejezés is
szarmazik a Via Campesina nemzetkozi foldmuiveldk, kistermelGk szovetsége. 1993-
ban alapitottdk, ma 81 orszdgban vannak jelen, 182 szervezet tartozik hozzajuk (La
Via Campesina, 2018a) és nagyjabél 200 milliéra tehet§ a létszamuk (La Via Campe-
sina, 2021). A Via Campesina egyik alappillére az agrookolégia??, a foldmiivelSk ér-
dekképviselete, a klima- és kornyezeti 1igazsagossag, a bevandorlé és bérmunkasok
méltosaga, a nemzetkozi szolidaritas és a f6ldhoz, vizhez és teriilethez val6 jog. Cél-
juk, hogy az élelmiszer kozjoként (food as commons) jelenjen meg és nem, mint piaci
arucikk (Patel, 2009).

2 https://www.rosalux.de/en/publications/media-library/detailseite-en/media/element/1298
23 Az agrodkolégidhoz lasd még: http://xn--vdegylet-bla.hu/élelem-6nrendelkezés/agrookologia/ és Magyar Ter-
mészetvédbk Szovetsége, 2015.
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Emellett kiemelten foglalkoznak a feminizmussal, van egy kiilén ndi bizottsaguk 1is,
hiszen az elnyomas formai nem kezelhetéek kilon-kilon. Céljuk a foldmiivelé nék
reprezentalasa és az érdekeik figyelembevétele a kozpolitikak megalkotasanal2?. Si-
kerességiiket mutatja, hogy a globalis élelmezési és foldmuvelési diskurzus megke-
rilhetetlen szereplgjévé valtak: az ENSZ és mas nemzetkozi szervek i1s rendszeresen
egyeztetésre hivjak dket (La Via Campesina, 2018b).

Kelet-Eurépaban, igy Magyarorszagon is igen elterjedt az élelmiszer-onellatas, a haz-
taji gazdalkodas (Smith at al., 2013). Ez a gyakorlat azonban, mint feljebb utaltunk
ra, nem tekinthetd szolidaris gazdasagi gyakorlatnak, hiszen piaci tevékenység, nem
célja a halozatépités és az onmagan tulmutatéd alternativak allitasa. A kapitalizmus
egy valsagjelenségeként érdemes erre tekinteni, mivel a legtébben gazdasagi kény-
szerbdl folyamodnak az énellatashoz (Smith et al., 2008).

Emellett, Magyarorszagon igen elterjedt a kozosségi mezbégazdalkodas, ami az 6kold-
giai fenntarthatésag és a gazdasagi demokracia elvén miikédé gyakorlat. A fogyasz-
tok el6re fizetnek a termelGknek egy adott értékd, valtoz6 tartalmu kosarért. Ha-
zankban a kozosségi mezdgazdalkodasi, mozgalmi kezdeményezéseket a Tudatos Va-
sarlok Egyesiilete fogja 6ssze, ami 20 kozosségi gazdasagot szamol és nagyjabol 1200

27. https://viacampesina.org/en/what-are-we-fighting-for/
28. https://viacampesina.org/en/graphic-book-the-path-of-peasant-and-popular-feminism-in-la-via-campesina/

34



https://viacampesina.org/en/what-are-we-fighting-for/
https://viacampesina.org/en/graphic-book-the-path-of-peasant-and-popular-feminism-in-la-via-campesina/

A szolidaris gazdasag

fizetnek a termelGknek egy adott értékd, valtozo tartalmu kosarért. Hazankban a ko-
z0sségi mezogazdalkodasi, mozgalmi kezdeményezéseket a Tudatos Vasarlok Egyest-
lete fogja Ossze, ami 20 kozosségi gazdasagot szamol és nagyjabol 1200 csaladot lat
el28. A Védegylet és a Magyar Természetvédok Szovetsége is segiti a mozgalmat, ami-
nek tobbek kozott része a Cargonomia, a Zsamboki Biokert, a Nyiregyhazi Kosar Ko-
z6sség, a Szatyor Bolt, A Haromkaptar és a Magosvolgy Okolégiai Gazdasig. 2020-
ban a elindult a Vorosbegy Fogyasztoi Szovetkezet, ami egyben gyakorlati kutatasi
modszerként is funkcional a Szolidaris Gazdasag Kozpont Elelem Munkacsoportja
szamara?®. Céljuk, hogy a mozgalom minden eleme szolidaris alapon m{ik6djon, igy a
Goélya futar-szovetkezetével tervezik megoldani a kiszallitast, hosszitavon pedig az
élelem-onrendelkezés ligyét szeretnék gyakorlati tudassal és szakértékkel segiteni.

SZOLIDARIS ES ZOLD ENERGIA: AZ ENERGIA-ONRENDELKEZES

A klimavalsig els6sorban a fosszilis energiaiparnak készonheté (IPCC, 2021). Ugyan
egyre novekszik a megujuld forrasokbdl termelt energia aranya, azonban az energia-
szikséglet 1s, igy a nem-megajul6é energiaforrasok felhasznalasa is egyre novekszik
(Ritchie at al., 2020). Nem meglepd: az energiatermelésre, akarcsak az élelmiszer-
iparra jellemz8 a monopolizacié (Thomas, 2018), illetve az allami és piaci kedvezmé-
nyek: Az IMF kutatdsa szerint (Black at al., 2021) a fosszilis energia szektor (értsd
nagyvallalatok) 2020-ban percenként 11 millié dollart nyert a fosszilis energia ked-
vezményekbdl.

A kiszolgaltatott helyzetet j60l mutatja az idénként felerGs6d6 orosz-ukran gazvita és
annak (potencidlis) hatdsa a kérnyez8 eurépai orszdgokra vagy a pandémia kényszer-
le4llasa utan tapasztalhaté drasztikus energiadr-emelkedés (Alvarez at al., 2021). A
rezsicsokkentés ellenére Magyarorszag lakossaganak mintegy 10%- a él energiasze-
génységben, a teljes globalis népesség 13%-a pedig egyaltalan nem jut aramhoz. Ez a
korilmény is arra hivja fel a figyelmet, hogy nem szabad szem el6l téveszteni az igaz-
sagos atmenet elvét az energiaszektor atalakitasa soran, hiszen a teljes zoldités on-
magaban nem oldja meg a problémat: félg, hogy hatalmas energiaar-névekedést von
maga utan (Botar at al., 2019). Réviden: mivel a kérnyezeti krizis okozéja a kapitalis-
ta rendszer, naivitasra és tulzott optimizmusra vallana annak megoldasat is kapita-
lista folyamatoktol varni.

Az energia-Onrendelkezés alulrdl szervezddd, kézosségl dontéshozatallal és kbzosségi

tulajdonnal fémjelzett, elsédlegesen nem profitorientalt gyakorlatot jelent (Botar 2019).

%8 https://tudatosvasarlo.hu/kik-vagyunk-tudatos-vasarlok-egyesulete/
2 https://szolidarisgazdasagkozpont.hu/projektjeink
* Tanulményok a témaban a Fordulat folydirat 25. lapszdmaban olvashaték: http://fordulat.net/?q=huszonotodik
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Ahogy az élelem-onrendelkezés esetében is targyaltuk, a kozosségi dontéshozatal és
tulajdon megsziinteti a kiils6 tényezoktol valo fliggést, a dontést jogat a kozosség ke-
zébe adja, amely igy egyszerre szolgaltat és fogyaszté is (a szakirodalom az ilyen ko-
zosségeket prosumernek nevezi). Mivel a cél a kozdsség energia-ellatdsa, a profitér-
dek hattérbe szorul, az energia igy olcsébban hozzaférhets, a megtermelt nyereség
pedig a kozosséghez keril. Ha az allam tamogato, egy energiak6zosség megalapitasa
elérhetébb, mint gondolnank. Ehhez azonban szaktudasra, gyakorlati tudasra és al-
lami 6sztonzékre van sziikség. Ezért is hangsilyozzdk a szakért6k (MTVSZ et al.
2021) az elérhetd tuddsmegosztds, tandcsadds és képzés fontossdgit. Emellett java-
soljak, hogy a jogi-keretrendszer ugy legyen kialakitva, hogy meguajuléenergia-
kozosségek kizarolag helyl kezdeményezések lehessenek, illetve biogazt és tavhot is
termelhessenek. Tovabba, a lokalisan megtermelt és fogyasztott energia a haldzat-
hasznalati dijanak csokkentése is egy javasolt O6sztonzéként szerepel. ElGrelépés,
hogy az Eurépai Unié feliilvizsgalt Megujulé Energia Irdnyelve (RED II), a 2018-ban
elfogadott EU Tiszta Energia Csomag részeként lehetoséget terem lakossagi és ko-
z0sségi megujuld energia beruhazasokra (MTVSZ 2019), igy a szervezetek egy tdmo-
gatd energialigynokség létrehozasat szorgalmazzak, aminek feladata az eurdpai uni-
6s forrasok és tamogatasok kezelése volna.

Az Eurépai Uniéban mar hozzavetllegesen 12 millié prosumer van jelen, a német
energiaatallas (Energiewende) is nagyban tamaszkodik rajuk (Biindnis Biirgerener-
gie und Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland 2019). A dan jogszabalyok
szerint minden szélenergia-beruhazas minimum 20%-anak helyi tulajdontnak kell
lennie (Botar 2018). Skécidban, Anglidban, Gérdgorszagban és Spanyolorszagban is




A szolidaris gazdasag

mukodik példaértékl kozosségi-megujuldéenergia termelés3l. CE Delft 2006-os kutata-
sa (Afman et al. 2016) szerint kivitelezhet§ volna, hogy az eurépai dllampolgérok fele
aramsziikségletét sajat termelésti megjuld energiabdl fedezze.

Magyarorszagrél sajnos kevesebb példat hozhatunk. Erdemes megemliteni a Habitat
for Humanity és a BAGazs Egyesiilet programjat, amelynek keretben a helyi, hatra-
nyos helyzetl k6zosség lakoival kozosen biobrikett gyartasaba fogtak Bagon. A biobri-
kett egy olcséd, kornyezetbarat tiizeléanyag, ami beaztatott papirbdl, mezdgazdasagi
és papiripari hulladékbdl késziil. A projekt keretében a szervezetek présgépet és
Amerikabdl szarmazoé technikai tudast adtak at a helyi kozosségnek, ezaltal felvértez-
ve 8ket az energiaszegénység kezelésére (Habitat 2013).

Méretében és komplexitasaban is egyediilallé kezdeményezés a Magyar Természetvé-
dék Szovetsége, a Szolidaris Gazdasag Kozpont és a Golya Szovetkezeti Presszd és
Kozosségi Haz kozos pilot projektje, a Kozosségi Energia Szolgaltatd. A projekt a Ka-
zan Kozosségi Haz tetGteraszara telepitett napelemes rendszerbdl latna el 8 szerveze-
tet megujulé energiaval. A pilot projekt részben allami tamogatasbol, részben hitelbdl
és mikroadomanyokbdl lesz fedezve. Céljuk, hogy a késGbbiekben a Kozosségi Energia
Szolgaltatd tovabbi fejlesztéseket tudjon kivitelezni, lehetdleg vidéken.

A baksi Fényhozok Alapitvany szintén k6zosségi dontéshozatallal mikodd napelemes
és LED-es energiaszegénységet és onrendelkezést elGsegité projekt. Az allam altal
teljesen hatrahagyott, silyos energiaszegénységgel kiizd6 roma csaladokat juttatnak
energidhoz és értékes tudashoz (Ruprech, 2018).

31 Bgvebben I. https://www.edinburghsolar.coop/, https://brixtonenergy.co.uk/, https://electraenergy.coop/
here-comes-the-sun-first-community-solar-farm-in-greece/, https://www.somenergia.coop/es/welcome-to-som-
energia/
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SZOLIDARIS GAZDASAG: HALOZATOK, INTEZMENYEK3?

Mar tobbszor kiemeltiik, hogy a szolidaris gazdasag egy holisztikus vizid és alternati-
va, nem pedig egy single issue movement. Ahhoz, hogy a kiilonb6z6 aspektusokra f6-
kuszalé csoportok valéban egy nagyobb, szolidarisabb 6koszisztémat teremtsenek,
halézatosodniuk kell. Ennek két legfontosabb aspektusa a kiilénb6z8 tudésok (nem
csak a kilonbozd teriiletekhez elengedhetetlen szaktudasok, hanem a kozosség-, és
szervezetépitésre, valamint a rendszerkritikus paradigma alapvetéseire vonatkozd
tud4st is ide kell sorolnunk) dtadésa és a kiilénboz8 kezdeményezések kozti kapcesola-
tok megteremtése, megerdsitése. Ezeket a feladatokat nagyobb haldzatok és ernyé-
szervezetek lathatjak el.

A halézatosodas mar nemzetkozi szinten is megvaldsult: a legfontosabb talan a RI-
PESS33 nemzetkozi ernyGszervezet. 1997 6ta foglalkozik a szolidaris gazdasagi kezde-
ményezések 6sszekotésével, tudas atadassal és érdekképviselettel. Erdemes megemli-
teniink még Kozép-Kelet-Eurépa egyik legbiztatébb kezdeményezését, a MOBA (a
kaldka szerb-horvat megfelel8je) szervezetének létrehozdsat, amely a régié bérléi la-
kasszovetkezeteit tomoriti, népszerlsiti és terjeszti a modellt, illetve nemzetkozi
szinten lathatova teszi a lokalis kezdeményezéseket, hogy minél tébb tamogatast
tudjon bevonzani szamukra pl. alapitvdnyoktél vagy az EU-tél (Jelinek-Pésfai
2020a).

A Szolidaris Gazdasag Kozpont (SZGK) hasonld céllal
jott létre Magyarorszagon. 2019-ben alapult, meglévd
szervezetek munkajat és fejlodését tamogatja és ujak
létrehozasat segiti szakmai tanacsadassal, halézatépi-
téssel, a szervezetek kozti kommunikacié megszervezé-
sével és kutatassal. Az alulrdl szervez6dd kezdeménye-
zés kilonbozd szolidaris gazdasagon alapulé szerveze-
tekkel vald egyeztetés és igényfelmérés eredménye, ami-
b6l egy ugy nevezett Szolidaris Gazdasag Halozat is ala-
pult. Azt tapasztaltak, hogy Magyarorszagon a legége-
t6bb probléma az informaciéhiany. Hiany van jé szovet-
kezeti modellbdl, aminek miikodésébdl, hibaibdl és fejls- S ZO L | D A R | S
désébdl tanulni lehetne. Emellett 6riasi sziikkség volna

szervezetfejlesztol szolgaltatasokra a tékebevonas, a jogi G A Z DA S A G

és az tizleti tandcsadas, stratégiaépités, vizidgyartas, KOZPONT
belsé szervezetfejlesztés és egyéb strukturalis kérdések

32 Az alfejezet megirdsa soran nagyban tdmaszkodtunk Sidé Zoltannal, a SZGK tagjaval készitett interjinkra, amit ez-
uton is kdszonunk.
- Weboldal: http://www.ripess.org/?lang=en
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terén. Azonban a szervezetfejlesztési tanacsadasok egyrészt anyagilag elérhetetlen-
nek bizonyulnak a szolidaris gazdasagi szervezetek szamara, masrészt pedig az eset-
legesen felmeriil6 szerepl6k nem jartasak a nem hierarchikus, demokratikusan ira-
nyitott és nem profitorientalt szervezetek igényeiben és problémaiban.

Az SZGK hosszatava célja ennek az lirnek a betoltése, amihez hat konkrét 1épést
azonositottak: 1. a Halézat és a Kozpont tagjaibdl all6 koordinatorcsapat létrehozasa,
2. a konkrét igények felmérése, 3. egy oktatasi program megalkotasa, 4. egy hatas-
méré mechanizmus megalkotasa, 5. projekt tanulsagait és anyagat tartalmazoé online
tudastar létrehozasa, 6. a folyamat pedig egy Szolidaris Szervezetfejlesztor Hub létre-
hozasaval zarul, amivel a szervezetfejlesztési folyamat intézményesil, igy tovabbi
képzéseknek agyaz meg.

A Szolidaris Gazdasag Kozpont emellett kiilonb6zd részteriilleteken is segiti az egyes
szervezddések munkajat. Ahogy fent mar bemutattuk, az élelem-6nrendelkezés terén
a Vorosbegy Fogyasztol Szovetkezet projekt, az energia-onrendelkezés terén a Kozos-
ségi Energia Szolgaltaté projekt szervezésével segitik a szolidaris gazdasag kiéptuilé-
sét, ezaltal egyszerre a gyakorlati tudasra is szert téve. A reproduktiv munka valsa-
gaval egy harom 1épcsds pilot projektben foglalkoztak, amiben a Szocialis Agazatban
Dolgozok szakszervezetének budapesti alapszervezetével dolgoztak egyiitt azon, hogy
a 2021-ben megkotott kollektiv szerz6désben a gondoskodasi feladatokat ellaté mun-
kavallalok érdekei kiemelt helyen szerepeljenek, illetve az egyuttmiikodés keretében
a szocialis dolgozdk lakhatasi problémait bérldi lakasszovetkezet 1étrehozasaval eny-
hitenék, amely kival6 példa a szolidaris gazdasag kiilonb6z6 szegmensei kozti lehet-
séges kapcsolédasokra.

ALLAM, ONKORMANYZAT, JOG,
BUROKRACIA

Interjuinkbdl és nemzetkozi példakbdl az derilt ki, hogy ugyan a szolidaris gazdasag
egy, az allamtdl teljesen fliggetlen szervezddési mod, az allam és az énkormanyzatok
tamogato szerepe mégis elengedhetetlen a sikeréhez.

Visszatéro probléma, hogy a magyar burokracia indokolatlan szovevényessége ellehe-
tetleniti vagy rettenetesen megneheziti 4 szervezédések elindulasat és mikodését.
Amikor arrél beszéliink, milyen kormanyzati hattér tudja segiteni a szolidaris gazda-
sagi modellek terjedését, érdemes megkiilonboztetni az allami és az énkormanyzati
szintl szabalyozast. Allami szinten a forrdsokhoz valé hozzaférés és a jogi szaba-
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lyozas gordiilékennyé tételén van a hangsuly. A szovetkezetek — sajatos miikodés-
médjuk miatt —, nehezebben jutnak piaci finanszirozashoz, mint mas (for profit) sze-
repl8k. A finanszirozas (forrdsokhoz valé hozzaférés) tdmogatdsa allami segitséggel
javithato.

Erre tobb lehetGség is adddna. Ilyenek lennének az allami visszatéritendd, kamat-
mentes vagy alacsony kamatozasu tamogatasi palyazatok, a tamogatott banki hite-
lek, melyek utdn az 4llam (részleges) kamatgaranciat nyujtana, vagy akar egy szo-
vetkezeti bank létrehozasa, melynek a profilja kifejezetten a nonprofit gazdasagi
szektor kiszolgalasa lehet. Kotelezd forrasképzés elGirasa a szovetkezetek szamara
szintén azok gazdasagi életképességének a novekedésének iranyaba mutatna.

A szolidaris gazdasagi egységek tulajdoni és dontéshozatali szerkezetének természe-
tébol fakadéan a munkaerékoltségeik magasabbak a versenyszféraban miikodé valla-
latok bérkoltségeivel Gsszevetve — ugyanakkor valsag esetén a munkaerd-megtarto
képességiik is magasabb, mert a tulajdonos/munkavallalé (azonos 1évén) inkabb a
bérkoltség csokkentése és nem az elbocsatas felé mozdul34. Hidba azonban a nagyobb
reziliencia, a magasabb bérkoltség versenyhatranyt jelent, amit az allam kedvezdbb
adokornyezettel tudna ellensilyozni. Ilyenre jelenleg is van példa, ha megnézziik a
nyugdijas szdvetkezetek esetében alkalmazott adézasi szabalyokat (1. szja és szocho
mentesség)?® vagy a szocidlis szévetkezetek szdmadra biztositott adézasi konnyitése-
ket36. Fontos lenne — mind allami, mind 6nkormanyzati szinten — a helyi k6zossége-
ket szolgalé gazdasagi egységek elGnyben részesitése a kozbeszerzések soran, akar
kvétak vagy mas kozbeszerzési szebalyok bevezetésével (pl. szovetkezeti termék vagy
szolgaltatas kotelezd elonyben részesitése, ha az arkiillonbség nem haladja meg a 10%
-ot).

Az onfenntartd és reproduktiv kozosségek tamogatasanak kiemelt szintje kell legyen
azok adminisztrativ terheinek konnyitése, és a miikodésiikkel kapcsolatos tudas ter-
jedésének elbsegitésed” képzési programok, tandcsadéds biztositdsa. Onkorményzati
szinten emellett a legnagyobb segitséget a szolidaris gazdasagi szervezetek helyi be-
agyazottsaganak elGsegitése jelentheti (pl. ingatlanok, teriiletek kedvezményes bér-
beaddsa &ltal), mely a helyi kozosségek részvételének serkentése tutjan a veliik
egylttmikodo kormanyzat stabilitasat is névelni tudja.

3% a magasabb tulélési mutatd osszefiigg a nagyobb foglalkoztatési stabilitdsukkal, ami arra utal, hogy a munkavalla-
16i tulajdonu vallalatok nagyobb foglalkoztatasi biztonsagot nyujthatnak egy egylittm(ikédébb kultdra kialakitasara
irdnyuld eréfeszités részeként, ami ndvelheti a munkavallalok elkotelezettségét, képzését és hajlanddsagat a gazda-
sagi nehézségek esetén torténd kiigazitasokra” (Park, Kruse és Sesil, 2004. 3.) —ford. a szerk.

* https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A1700089.TV

% https://adozona.hu/altalanos/Szocialis_szovetkezetben_vegzett_munka_adoz_8ONIVV

37- avaléban demokratikus — de emellett hatékony — munkaszervezéshez sziikséges tudds és tapasztalat viszonylag
nehezen hozzaférhetd relevans tanacsadas és megfelels képzések hijan” (Sido, 2020. 5.)
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